Protokół nr 23/06

Z posiedzenia Komisji Rolnictwa, Leśnictwa, Ochrony Środowiska, Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami

Z dnia 02 lutego 2006r. 

Godz. 9.00
Do pkt. 1 porządku

Otwarcie posiedzenia, stwierdzenia quorum.

Zastępca przewodniczącego J. Jaworski otworzył posiedzenie komisji witając radnych członków komisji oraz gości. Na podstawie listy obecności (załącznik nr 1 do protokołu) przewodniczący stwierdził, iż na stan 6 członków obecnych jest 5, co stanowi odpowiednie quorum do podejmowania prawomocnych decyzji komisji. Nieobecna usprawiedliwiona radna H. Korzeniewicz.

Do pkt. 2 porządku
Ustalenie porządku posiedzenia.

Projekt porządku posiedzenia stanowi zał. nr 2 do protokołu.

Do porządku posiedzenia radni nie zgłosili uwag przyjmując w głosowaniu: 5 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.
Do pkt. 3 porządku
Przyjęcie protokołu nr 22/05 z dnia 19 grudnia 2005r.

Do protokołu nr 22/05 z dnia 19 grudnia 2005r. radni nie zgłosili uwag, przyjmując w głosowaniu: 5 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.
Do pkt. 4 porządku
Wydanie opinii w sprawach:

1) Sprawozdanie Zarządu Powiatu z realizacji uchwał i wniosków w roku 2005.

Wicestarosta K. Kunce stwierdził, iż na pewno nie wszystkie wnioski zostały zrealizowane w stopniu takim, w jakim wnioskodawcy oczekiwali, ale wynika to z takiego podziału kompetencyjnego. Ważne jest, że żadna uchwała czy też wniosek przyjęty przez radę, nie zostały pozostawione bez realizacji. Wicestarosta poinformował, iż Komisja Rewizyjna pozytywnie zaopiniowała sprawozdanie.

Z-ca przewodniczącego J. Jaworski zaproponował wypracowanie opinii pozytywnej do powyższego sprawozdania.

Komisja wypracowała następującą opinię:

Komisja pozytywnie opiniuje sprawozdanie Zarządu Powiatu z realizacji uchwał i wniosków w roku 2005.

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 5 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.
2) Projekt uchwały w sprawie uchwalenia Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Pyrzyckiego na lata 2006 - 2013.
Z-ca przewodniczącego J. Jaworski - moim zdaniem jest to duże przedsięwzięcie, które wzbudza trochę emocji, bo jest sprzężone z budżetem unijnym i środkami zaplanowanymi na lata 2006 - 2013. W jakim stopniu, jako powiat, skorzystamy ze środków unijnych to tak będzie nasze społeczeństwo funkcjonowało. Myślę, że każdy z nas prześledził Plan Rozwoju Lokalnego i może któryś z radnych przedstawi swoją opinię na temat tego planu. 

Wicestarosta K. Kunce - moim zdaniem nie musimy, a może nawet nie powinniśmy traktować tego dokumentu jako dokumentu kompletnego i zamkniętego, który powinien zostać przyjęty tylko i wyłącznie w kształcie takim, jak zarząd tutaj proponuje. Dotychczasowa praca komisji wskazała, że są pewne mankamenty, które zostaną uwzględnione i poprawione w wersji ostatecznej, jeżeli Wysoka Rada zaakceptuje te zmiany. Duża ilość informacji w części opisowej, wprowadzającej i charakteryzującej nasz powiat, pochodzi z gmin, które z różnym zaangażowaniem podchodziły do przekazywania tych informacji. W związku z tym, jeżeli występują jakieś zakłamania czy też braki, w dużej mierze wynikają one z dostarczonych informacji. Z drugiej strony słowa krytyki dotyczyły niektórych zapisów, może zbyt generalizujących czy też ogólnie odnoszących się do sytuacji, gdzie przedstawiciele niektórych gmin czuli się pokrzywdzeni, wtedy, gdy sformułowania dotyczyły tylko jednej gminy. Były również uwagi, że nie wszystkie największe przedsiębiorstwa zatrudniające największą ilość osób zostały tutaj przedstawione. Chodzi o to żeby nakreślić jak na dzień dzisiejszy wygląda sytuacja i żeby nie ukrywać oczywistych rzeczy, tak jak poziom nauczania, bo wynika to z oceny dokonanej przez Okręgową Komisję Egzaminacyjną w Poznaniu, której wyniki są publikowane na stronach internetowych. Jeżeli poziom nauczania jest niski to powinien znaleźć odzwierciedlenie w naszym planie w celu dokonania zmian w tej niepokojącej sytuacji. Uwagi były następujące: na mapce ze strony 3 nie figurują wszystkie miejscowości z terenu powiatu pyrzyckiego. Mapka ta została już poprawiona i będzie załączona w poprawnej wersji, choć zauważyłem, że nie uwzględniono jeszcze jednej miejscowości Chabówko, którą trzeba będzie umieścić i wówczas mapka w poprawionej wersji znajdzie się w Planie Rozwoju Lokalnego. Jest kilka uwag natury technicznej czy błędów pisarskich, których nie będę wspominał. W opracowaniu pominięto oczyszczalnię ścieków w Kłodzinie, ale zostanie to poprawione. Ciekawość wzbudziło sformułowanie na stronie 13 mówiące o grobowcach megalitycznych z epoki kamienia i cmentarzyska kurhanowe w okolicach Przelewic. Uwaga dotycząca poziomu nauczania, na stronie 22 jest jedna cenna uwaga, jest sformułowanie: „oferta kształcenia oceniana na podstawie wyników egzaminów gimnazjalnych nie odpowiada w pełni na potrzeby rynku pracy”. Pomiędzy gimnazjami a rynkiem pracy są jeszcze szkoły ponadgimnazjalne i należałoby to sformułowanie przekształcić. Na Komisji Rewizyjnej zaproponowaliśmy takie sformułowanie: „efekty kształcenia oceniane na podstawie wyników egzaminacyjnych nie są w pełni zadowalające”. Dalej wszystko jest prawdą, że wyniki wypadają poniżej tak niskiej średniej, która z województwa zachodniopomorskiego jest na 16 miejscu w kraju a średnia powiatu pyrzyckiego jest poniżej średniej woj. zachodniopomorskiego także nie jest dobrze. Były uwagi dotyczące realizacji zadań i projektów na str. 31.

Uwaga natury ogólnej, aby przy okresie realizacji przed każdą z dat używać zwrotu „od roku”, ponieważ zapisane w formie 2006 wskazywałoby, że w tym roku ma być rozpoczęta i zakończona realizacja inwestycji. Były również uwagi, co do tego, aby mniejsze inwestycje, które opiewają na kwoty od 20.000 do 30.000 zł. dotyczące ścięcia poboczy, ugrupować w jedno zadanie i wpisać ścinki poboczy. Należy się spodziewać, że znajdą się również propozycje, aby uwzględnić jeszcze inne nieuwzględnione pozycje tym bardziej, że na Komisji Rewizyjnej były propozycje, co do niektórych inwestycji na drogach powiatowych. Myślę, że to jest słuszne, aby się znalazły, ponieważ nasza kadencja dobiega końca i jeżeli nie znajdzie się taka pozycja w tym planie to ktoś zawsze może powiedzieć, że jest jeszcze tyle zadań w planie, które nie zostały zrealizowane i z jakąś nową inwestycją starać się wystąpić. Na komisji była jeszcze jedna słuszna uwaga, że w samej treści uchwały w § 3 proponujemy i ja się pod tym podpisuję, że uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. Wzbudziło to zdziwienie, bo ten dokument ma znamiona prawa miejscowego. Ranga tego dokumentu jest dość duża. Pamiętamy, że organ nadzoru zarzucił nam, że nie opublikowaliśmy w Dzienniku Ustaw zasad premiowania i wynagradzania nauczycieli, czyli czegoś co dotyczy stosunkowo wąskiej grupy ludzi też powinno być prawem miejscowym, natomiast dokument takim prawem będący nie podlega publikacji. Urząd wojewody zachodniopomorskiego powiedział, że może coś takiego się znaleźć, ale ponieważ strategie i plany rozwoju lokalnego są bardzo obszernymi dokumentami, podwyższyłoby to koszty publikacji Dziennika Urzędowego Wojewody Zachodniopomorskiego. Rzeczywiście tak było, jak wystąpiliśmy z zapytaniem to odpowiedziano nam, że nie będzie publikowany, bo jest za gruby. 

Radny J. Maciążek stwierdził, iż na stronie 26 jest unowocześnianie produkcji rolnej, ale nic się nie mówi o pozyskiwaniu środków z UE a to jest jedna z podstaw, żeby te gospodarstwa się rozwijały. Uważa, że powinno to być ujęte.

Radny I. Maćkowiak - jest to dokument nie tylko na naszą kadencję, z którego będą korzystać przyszłe władze dlatego też chciałbym powiedzieć co zauważyłem. Na stronie 8 jest liczba istniejących oczyszczalni ścieków typu mechaniczno-biologicznego i w gminie Bielice wskazane są 2. Jeżeli ujęta jest w tym oczyszczalnia w Swochowie to jest dobrze a jeżeli nie to coś jest nie tak. W tabelce poniżej, gdzie są miejscowości podłączone do oczyszczalni w gminie Bielice brakuje miejscowości Linie. Na stronie 9 w tabeli 7 jest mowa o mogilnikach, gdzie istniejących obiektów jest 1 i potrzebnych także 1. Nie bardzo rozumiem, dlatego też chciałbym żeby to skorygować albo wyjaśnić. W tej same tabeli w miejscu wylewiska wszędzie jest 0, to gdzie PPK wywozi ścieki skoro nie ma żadnego wylewiska przy oczyszczalni ścieków a powinno być?

Wicestarosta K. Kunce stwierdził, iż pisanie z kolei wylewiska może sugerować, że oczyszczalnia jest niekompletna i nieprzygotowana do przyjmowania ścieków.

Radny I. Maćkowiak - na stronie 11 jest zapis, że istnieje 9 pomników przyrody, w tym 6 dębów szypułkowych i jeden cis pospolity na terenie gminy Przelewice. Chciałbym powiedzieć, że na terenie gminy Bielice też jest cis, który wymaga zabezpieczenia, bo zaczyna się rozchodzić. 

Dyr. Wydziału OŚLiR Z. Mirowski wyjaśnił, iż cis w Bielicach nie jest pomnikiem przyrody, po prostu rośnie na posesji. Pomniki przyrody ustala Rada Gminy, więc nie można pisać, że jest to pomnik przyrody skoro nim nie jest. Rada przekazuje dokumenty do wojewody i dopiero, gdy ukaże się zapis w rozporządzeniu wojewody, wówczas staje się pomnikiem przyrody. 

Radny I. Maćkowiak - na stronie 26 unowocześnianie produkcji rolnej, w ostatniej rubryce mówi się o ilości powstałych gospodarstw o powierzchni ponad 100 ha. Gdybyśmy chcieli tak naprawdę zadbać o nasze pyrzyckie gospodarstwa, to rolnicy tak odbierają, że przetargi na działki, w danej miejscowości gdzie jest 5 chętnych to tych działek byłoby co najmniej 5. Sytuacja od początku ma się tak, że jeżeli jest 5 chętnych to robi się dwie działki i za rok znów dwie i wtedy jest w tym interes. Na stronie 37 - gospodarka nieruchomościami, w ostatniej rubryce systemu ewidencji budynków i lokali jest wymieniona kwota, czy to robimy własną firmą czy zlecamy jakiejś firmie? W tej rubryce brakuje mi zapisu i nie wiem czy nie warto się pokusić, aby dodać zapis 68 z opisem „doprowadzić do uregulowania własności dróg powiatowych na terenie każdej gminy”. Przyjmując plan 7-letni, gdybyśmy zrobili, co roku jedną gminę to byśmy się zmieścili w planie. Na stronie 45 rubryka 14 i 15 jest dokładnie taka sama, czy jest to pomyłka? Chciałbym przejść do swojej gminy Bielice. Nie ma w niej żadnego zadania, nawet za złotówkę. Nie wierzę żeby drogi się nie niszczyły, żeby nie trzeba było poprawić jakiegoś pobocza, a tym bardziej, że składałem interpelację dotyczącą drogi w Babinie. Dobrze byłoby zrobić zabezpieczenie nawierzchni na odcinku drogi Stare Chrapowo - Nowe Chrapowo. Jest to niezbyt stara droga, ale nawierzchnia zaczyna się bardzo psuć, więc warto by ją zabezpieczyć. Odcinek drogi od skrzyżowania przy Żabowie do Starego Chrapowa jest to bardzo niedobry odcinek, gdzie zakrzaczenia niszczą cały rów a nawet kawałek drogi i trzeba coś z tym zrobić.

Z-ca przewodniczącego J. Jaworski podziękował radnemu za dogłębne i szczegółowe przejrzenie planu. 

Radny W. Kuźmiński - mam pytanie dotyczące przewidywanych nakładów inwestycyjnych. Na stronie 31 jest infrastruktura transportowa i są tam największe wydatki. Czy te nakłady wynikają z kosztorysów inwestorskich czy z czegoś innego? Jeżeli tak to inne koszty typu studium wykonalności, inżynier budowy czy inspektor nadzoru, nie mogłyby być później refundowane, jeżeli byśmy się starali o środki unijne. Czy te liczby przewidują również wydatki na te cele? Czy są to może wstępne przymiarki a później przy konkretnych pracach wprowadzi się zmiany PRL-u?

Starosta Pyrzycki Wł. Dusza wyjaśnił, iż są to kwoty szacunkowe, które obejmują wszystko, natomiast dopiero przy realizacji każdego zadania rozpisuje się i może być więcej lub mniej. Wyjątkiem jest ul. Okrzei w Lipianach, chodnik w Bielicach i droga Rosiny - Płońsko, gdzie są podane konkretne kwoty, które wynikają z kosztorysów. 

Z-ca przewodniczącego J. Jaworski - mam dwa pytania, jeśli chodzi o źródła finansowania wydatków inwestycyjnych, gdyby udało się nam sfinalizować to byłoby bardzo dobrze, tylko gdy patrzę na inwestycje, które będą w 2006r. rozpoczęte lub zrealizowane to wydaje mi się, że są to zbyt duże kwoty, których nie mamy w budżecie. Czy to nie jest zrobione na wyrost i czy jest realne? Jeżeli tak to w porządku, ale mam duże wątpliwości. Druga sprawa dotyczy rolnictwa. Zarówno w programie Zarządu Powiatu w latach poprzednich i teraz mówi się o oświacie w rolnictwie, o doprowadzeniu do sytuacji żeby jak najwięcej naszych gospodarstw miało większy areał. O tym się mówi, wszyscy o to zabiegamy, agencja mówi o tym samym i to przez lata, ale zawsze znajdzie się jakiś podmiot, który rolników wykiwa. W przypadku Przelewic był to biznesmen z różami i drugi biznesmen z sadami, który też miał zatrudniać ileś osób. Nie zatrudnia ani jeden ani drugi a konsekwencje nie są wyciągane. Wydaje mi się, że pomagając gospodarstwom w ten sposób, aby były one coraz większe, to schodzimy w problemy rolnictwa, bo rolnik który ma w granicach 100 ha jest jak gdyby samowystarczalny, bo jego stać na inwestycje, nie ma problemu z odstawą zbóż, nie stoi w kolejkach i najczęściej bywa tak, że jest zadowolony, a jak nie jest to znaczy, że kłamie. W związku z tym zaczyna się problem rozwiązywać, ale żeby się rozwiązał to musimy mimo wszystko zadziałać. Może spotkajmy się z izbami rolniczymi, ANR żeby sobie niektóre sprawy powyjaśniać, na zasadzie współpracy. To byłoby wszystko do tego planu. Myślę, że nasze uwagi będą uwzględnione. Mam odczucie, że plan jest nie do końca dopracowany, troszkę za dużo błędów. Myślę, że do sesji zostanie on poprawiony, dopracowany i będzie to taki dokument, na który będziemy mogli się powoływać a nasi następcy będą mogli dalej to prowadzić. 

Starosta Pyrzycki Wł. Dusza poinformował, iż wczoraj z Przewodniczącym Rady Gminy w Przelewicach i Prezesem Izby Rolniczej podpisywał zaproszenie na spotkanie, które odbędzie się 13 stycznia w Przelewicach. - Jednym z tematów będzie możliwość powiększenia gospodarstw rolnych, gdzie agencja przedstawi swoje propozycje. Będzie również temat: „współpraca samorządów z rolnikami” i inne tematy. Zaproszenia zostały wysłane do wójtów, do przewodniczących rad, do ludzi odpowiedzialnych za rolnictwo. Jeśli chodzi o plan PRL-u to zadania zostały zapisane na wyrost i może jeszcze nie wszystkie, z tym że jest to plan otwarty, on musi być co roku analizowany i muszą być wprowadzane pewne modyfikacje, bo nie da się dzisiaj zaplanować na kilka lat i precyzyjnie go realizować. Zadania na rok 2006 program ZPOR już został zakończony, z tym że spodziewamy się, że być może w czasie realizacji zostaną jakieś rezerwy i jeszcze w tym roku będą mogły być zrealizowane. Mając plan będziemy mogli ubiegać się o te zadania. Może być taka sytuacja, że nie będą zrealizowane w 2006r. ale w następnych latach 2007 - 2013 i dlatego nie jest wykluczone, że zadania te mogą być poprzesuwane. Kwoty też są szacunkowe, bo robiliśmy rozeznanie wśród wszystkich jednostek wg tego, co chcieliby zrealizować, po to żeby zapisać tego jak najwięcej, bo jak jest coś zapisane w tym planie, a będzie taki program realizowany, to mając dokument od razu przystępujemy. Nic nie stoi na przeszkodzie, jeżeli coś się trafi i ukażą się jakieś środki i możliwości gdzie ten plan nie będzie potrzebny i będzie można realizować te nie zapisane zadania, czy nawet zapisane, z innych środków gdzie nie będzie wymagany PRL. Właśnie dlatego PRL jest dokumentem bardzo szeroko otwartym, musi być co roku dopasowywany do możliwości na dany rok i wówczas wprowadza się pewne rzeczy do niego lub korzysta się z innych źródeł, bo te zadania, które mamy tutaj wpisane, niekoniecznie wszystkie muszą być akurat z tych środków ZPOR-u czy innych finansowane, bo będzie masa dostępnych środków i z tego trzeba będzie korzystać. Rzeczywiście plan ten jest szybko robiony, bo chcemy go jak najszybciej mieć uchwalonego nawet, jeśli będzie niedoskonały, bo lepiej go mieć i w międzyczasie poprawiać niż nie mieć wcale, z tym że jeżeli będą jakieś uwagi to nic się wielkiego nie stanie jak on byłby przełożony na następną sesję ale na następnych sesjach są też dosyć bogate tematy i może się okazać, że mogą być problemy z umieszczeniem tego i dokładnym przedyskutowaniem. Idea jest taka, że wszystkie błędy poprawiamy na bieżąco, bo po uchwaleniu chcemy go wydrukować w takiej formie dokumentu, który zostanie dla naszych następców. Nie zamyka on jednak możliwości realizacji tych rzeczy, które tutaj się nie znalazły. Na wcześniejszych komisjach, szczególnie oświaty, było dużo uwag do części opisowej. Gdybyśmy chcieli umieścić tam charakterystykę powiatu i opisać go dokładnie to by musiała być bardzo gruba książka. Jest to taka syntetyczna część opisowa, która zadziałała na niektórych tak mocno, że się obrazili a ona jest opracowana na podstawie ogólnodostępnych dokumentów i nie ma powodów do obrażania, bo to jest fakt stwierdzony przez np. kuratora oświaty, że są u nas bardzo kiepskie wyniki egzaminów w gimnazjach i naszych szkołach. Dokument na pewno nie jest doskonały żeby się go ściśle trzymać, bo nie jest to jego ideą, że ma być sztywny. Jest to dokument do dalszej pracy i będzie trzeba go dopasowywać do sytuacji, możliwości. Uważam, że jeśli nie ma czegoś zapisanego to nie można się tym zrażać, bo to jest zawsze do uzupełnienia. Fakt jest taki, że jest to zrobione na wyrost i gdyby udało się zrealizować z tego 50% to już będzie dobrze. Zawsze jest lepiej mieć zapisane niż później szukać, natomiast to, co nie jest to zawsze można bardzo szybko przed sesją uchwałę rady przygotować i wprowadzić poprawkę. 

Wicestarosta K. Kunce - chciałbym się odnieść chociaż do części podnoszonych tutaj wniosków czy uwag. Tak jak powiedział pan starosta zawsze można do tego dokumentu coś wnieść. Uważam, że jeżeli już dzisiaj zauważamy, że możemy coś wnieść to można to zrobić już dzisiaj. Uwaga radnego I. Maćkowiaka dotycząca tego, aby w tabeli mówiącej o sieci transportowej w powiecie uwzględnić długość ulic w Lipianach i Pyrzycach, które zostały pozbawione kategorii jest słuszna, ale de facto zarządzane są i administrowane przez ZDP. Fakt jest taki, że została podjęta uchwała pozbawiająca kategorii, uchwała powiedzmy szczerze martwa, bo dalszego ciągu pan minister nie wykonał. Sądzę, że nie ma powodów, aby w tabeli 8 nie uwzględnić jeszcze przed sesją czy już jako wniosek do przegłosowania w tym programie. Myślę, że te drobniejsze uwagi pan dyrektor notował, żeby dopisać Linie i te miejscowości, które rzeczywiście są oczyszczane przez oczyszczalnie. Jeżeli chodzi o zapotrzebowanie na mogilnik to jest informacja z gmin. 

Dyr. Wydziału OŚLiR Z. Mirowski stwierdził, iż nie wie skąd ta informacja pochodziła, trzeba to sprawdzić. Organizowany był przetarg u wojewody na likwidację mogilnika w Wołczynie i nie będzie mogilników i nie ma zapotrzebowania na nie. 

Wicestarosta K. Kunce poinformował, iż były uwagi dotyczące pozycji: „zadania mające na celu poprawę sytuacji” a w tym „unowocześnienie produkcji rolnej”. - Proszę zwrócić uwagę na tabelę, jest to krótki opis wykazu zaplanowanych zadań, w którym jest napisane, co chcielibyśmy uzyskać, jaki nadajemy priorytet temu programowi czy celowi a w produkcji rolnej jest to priorytet wysoki. Czy chcemy go uzyskać i jako wskaźnik podajemy realizację albo przyjęcie Programu Rozwoju Rolnictwa w Powiecie Pyrzyckim, jako przykładowy wskaźnik efektu czy rezultatu wprowadzania tego programu a wskaźników może być kilka lub nawet kilkanaście. Zaproponowaliśmy wskaźnik: „ilość powstałych gospodarstw o powierzchni ponad 100 ha”, ale może być inny. Podobnie jest w przypadkach dróg, za wskaźnik rezultatu uważamy nośność zmodernizowanych dróg, żeby to nie były np. tylko takie powierzchniowe modernizacje, które powodować będą, że nie będzie kałuży, ale żeby były modernizowane drogi, czyli przebudowane o większej nośności. Można by było również jako wskaźnik napisać np. zwiększenie przepustowości. Te zadania proszę więc traktować w takich kategoriach i myślę, że te wskaźniki mogą pozostać tak jak zostały zaproponowane. Cenna uwaga radnego W. Kuźmińskiego abyśmy jeszcze raz w porozumieniu z panem M. Kibałą przewidzieli drobne zakładki przy przewidywanych nakładach w PLN, to lepiej założyć trochę więcej i uwzględnić nakłady, które mogą być zrefundowane ze środków pozyskanych z zewnątrz niż podać pozycję i dokładać z własnych środków, bo zadanie przekroczy to, co napisaliśmy. W infrastrukturze drogowej zanotowałem dwa zadania z gminy Bielice, wspomniane przez radnego I. Maćkowiaka, czyli odnowienie nawierzchni Babin - Babinek, gdzie pewnie będzie potrzebna ścinka poboczy, bo droga jest bardzo wąska oraz zanotowałem odcinek Stare Chrapowo - Nowe Chrapowo. Nie notuję o wycinkach drzew i innych, bo wydaje mi się, że są to zadania, które na bieżąco powinien realizować ZDP i nie muszą one znajdować się w planach. Powtarzacie panowie to co było na komisji rewizyjnej żeby skumulować i pogrupować te ścinki poboczy w jedno zadanie i dopisać te drogi, na których one powinny być wykonane. Chciałbym odnieść się do tego punktu w taki sposób, że te zadania, które zostały uwzględnione są jakby efektem pracy czy wizji lokalnej prowadzonej w roku ubiegłym przez Komisję Budżetową. One może rzeczywiście nie były na potrzeby PRL-u ale pojawiła się tam hierarchia ważności tych zadań i stąd one się tutaj znalazły a nie znalazły się wszystkie, bo komisja stwierdziła, że w gminie Bielice drogi nie są takie złe. Uważam, że nic nie stoi na przeszkodzie żeby to zadanie uwzględnić. Myślę, że zarząd zaproponuje te zadania, wynotujemy sobie i powiemy, które zostaną uwzględnione. Rada potraktuje, że to będzie przyjęcie wraz z wnioskami do uwzględnienia, bo nie jesteśmy w stanie ich od razu na najbliższą sesję wszystkich rozpisać i uwzględnić, tyle że powiemy które z nich zostaną uwzględnione. Odniosę się do wspomnianych przez radnego I. Maćkowiaka punktów 14 i 15, które są takie same, oczywiście jest to pomyłka i trzeba będzie to poprawić. Mówiłem wcześniej, bo już Komisja Rewizyjna o tym mówiła, że w okresach realizacji wprowadzimy zwrot „od roku”. Były jeszcze dwie uwagi radnego I. Maćkowiaka, które należy uwzględnić a mianowicie brak pozycji „uregulowanie stanu prawnego działek ewidencyjnych pod drogami powiatowymi”, którą należy dodać, bo to jest bardzo ważna pozycja. Na pewno nie będzie ona realizowana ze środków powiatowych, ponieważ prawo reguluje, że powinny to być koszty poniesione przez skarb państwa, ale mimo naszych corocznych wystąpień nie przekazuje nam żadnych środków na ten cel. W pozycji „system ewidencji budynków i lokali” zapis Powiat Pyrzycki jest błędny, bo prowadzącym jest Starosta Pyrzycki i to również nie będzie realizowane ze środków powiatowych. Kwota 831.000 zł. jest kwotą szacunkową, którą wyliczono w taki sposób, że przyjęto kilka budynków i pomnożono przez szacunkowy koszt prowadzenia jednego budynku. 

Radny W. Kuźmiński - chciałbym wrócić do celu, jakim jest unowocześnianie produkcji rolnej, do tego spodziewanego rezultatu zapisanego jako ilość powstałych gospodarstw o powierzchni ponad 100 ha. Myślę, że to nie jest dobry spodziewany rezultat w tym zadaniu, ponieważ upoważni agencję do przygotowywania bardzo dużych działek do rozdysponowania i wydaje mi się, że to nie jest pozytywne zjawisko. W sytuacji kiedy gospodarstw rolnych o powierzchni od 30 do 50 ha mamy zaledwie 3,42% ten cel nie jest prawidłowo sformułowany i da narzędzie agencji do tego żeby przygotowywać bardzo duże działki a oczekiwania rolników są zupełnie inne. Uważam, że ta granica jest mocno zawyżona.

Radny I. Maćkowiak - z pozycji rolnika uważam, że nie jest zawyżona. Rozumiem intencje, bo będzie to trudne.

Z-ca przewodniczącego J. Jaworski - podzielam uwagę radnego W. Kuźmińskiego ale również podzielam uwagę radnego I. Maćkowiaka. Jeśli chodzi o tworzenie nowych gospodarstw do 100 ha to wiadomo, że proces ten nie może być raptowny, jednorazowy, bo to jest szkodliwe dla agencji i dla rolnika. My jesteśmy w powiecie pyrzyckim w województwie zachodniopomorskim i tutaj do powiększenia gospodarstw nie przystępują tylko rolnicy, ale również podmioty zagraniczne i w związku z tym cena ziemi jest nadmiernie podbijana i jest jedną z najwyższych cen w Polsce. Rolnik więc kupując nawet 10 ha musi zainwestować ogromny kapitał żeby gospodarstwo się rozwijało. Okazuje się, że trafiły się podmioty zagraniczne, działek było mniej jak chętnych, w związku, z czym cena podskoczyła, ale nie jest aż tak adekwatna do sytuacji materialnej rolników żeby mogli kupić. Przy negocjacjach z agencją będziemy cały czas podkreślali, mówili, żeby tak działki podzielić w danej okolicy żeby w miarę sukcesywnie gospodarstwa powiększały swój areał. Wg najnowszych badań gospodarstwo do 30 ha pracuje tylko na swoje potrzeby a dopiero od 30 do 50 ha jest to gospodarstwo, które może inwestować a powyżej 50 ha może inwestować i zatrudniać pracowników. Uważam, że gospodarstwa, które mają 10, 20 lub 30 ha nie przystępują w zasadzie do powiększenia gospodarstw takiego, jaki oferuje agencja a dziś agencja oferuje działki o powierzchni najmniejsze 10 - 20 ha. Gospodarstwo, które ma 20 - 30 ha nie jest w stanie znaleźć środków zabezpieczających. 

Z-ca przewodniczącego J. Jaworski poddał pod głosowanie propozycję radnego W. Kuźminskiego aby w tabeli nr 25 w pozycji nr 3 w zdaniu ilość powstałych gospodarstw o powierzchni ponad 100 ha zmienić na 50 ha: 3 za. 

Następnie poddał pod głosowanie dotychczasowy zapis „ilość powstałych gospodarstw o powierzchni ponad 100 ha” bez zmian: 2 za.

Komisja wypracowała następującą opinię: 
Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie uchwalenia Planu Rozwoju Lokalnego powiatu Pyrzyckiego na lata 2006 - 2013 i wnioskuje o zmianę w tabeli 25 „Wykaz planowanych do zrealizowania zadań (programów)” w pozycji nr 3 w zdaniu: „Ilość powstałych gospodarstw o powierzchni ponad 100 ha” na 50 ha.

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 5 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.
Przerwa: 5 minut.

Do pkt. 5 porządku
Opracowanie planu pracy komisji na rok 2006.

Projekt planu pracy komisji stanowi zał. nr 3 do protokołu.

Z-ca przewodniczącego J. Jaworski zaproponował wprowadzenie w miesiącu marcu punktu „Informacja Zachodniopomorskiego Ośrodka Doradztwa Rolniczego oddział w Pyrzycach”.

Plan pracy komisji wraz z zaproponowaną zmianą został przyjęty w głosowaniu: 5 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.

Plan pracy komisji na rok 2006 stanowi załącznik nr 4 do protokołu.

Do pkt. 6 porządku
Zapoznanie się z materiałami sesyjnymi (zgłaszanie wniosków i uwag).

· Stan bezpieczeństwa w powiecie pyrzyckim, realizacja powiatowego programu zapobiegania przestępczości oraz ochrony bezpieczeństwa.

Starosta pyrzycki Wł. Dusza poinformował, iż wczoraj obradowała komisja zdrowia, na której padło dużo wniosków. Poproszono o przedłożenie informacji Centrum Zarządzania Kryzysowego. - Codziennie pełnione są dyżury i jesteśmy w ciągłym kontakcie ze wszystkimi gminami. Jeżeli są osoby bezdomne, którym grozi niebezpieczeństwo to zajmujemy się tymi osobami. Były dwa przypadki gdzie osoby bezdomne zostały odwiezione w bezpieczne miejsce. Ostatnio zlokalizowano i wytypowano 8 obiektów, gdzie mogłoby grozić niebezpieczeństwo spowodowane nadmierną ilością śniegu. Dzisiaj zostaną zakończone kontrole prowadzone przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego, policji i straży, dwóch obiektów - hal sportowych w Kozielicach i Bielicach. Uważam, że kontrole wypadną pozytywnie i zostanie przedstawiona na ten temat informacja na sesji.

Do pkt. 7 porządku
Wolne wnioski.

Wolnych wniosków nie zgłoszono.

Do pkt. 8 porządku
Zamknięcie posiedzenia.

      W związku z wyczerpaniem porządku posiedzenia Z-ca przewodniczącego J. Jaworski, dziękując wszystkim za przybycie, zamknął posiedzenie komisji.

Godz. 10.52

Protokółowała:

Kamilla Misarko

Z-CA PRZEWODNICZĄCEGO KOMISJI

                                                        JAN JAWORSKI

PAGE  
9

