Protokół nr II/4/03 

Z posiedzenia Komisji Rewizyjnej 

Z dnia 24 września 2003r. 

Do pkt. 1 porządku

Otwarcie posiedzenia, stwierdzenie quorum. 

Przewodniczący Janusz Wójtowicz otworzył posiedzenie komisji witając radnych członków komisji oraz Starostę Władysława Duszę i Skarbnika Andrzeja Wabińskiego. Na podstawie listy obecności (załącznik nr 1 do protokołu) Przewodniczący stwierdził, iż na stan 5 obecnych jest 3 radnych, co stanowi odpowiednie quorum do podejmowania prawomocnych decyzji komisji. Nieobecny usprawiedliwiony radny St. Wudarczyk. Radny M. Pihan dotarł w trakcie trwania posiedzenia. 

Usprawiedliwienie radnego Wudarczyka stanowi załącznik nr 2 do protokołu. 

Przewodniczący Janusz Wójtowicz zgłosił autopoprawkę do zaproponowanego porządku posiedzenia. Dokonał zmiany: pkt. 2 Przyjęcie protokołu nr II/3/03 z 07 kwietnia br. przeniósł do pkt. 3, natomiast pkt. 3 ustalenie porządku posiedzenia przeniósł do pkt. 2. 

Do pkt. 2 porządku

Ustalenie porządku posiedzenia.

Projekt porządku posiedzenia stanowi załącznik nr 3 do protokołu. 

Przewodniczący J. Wójtowicz poddał pod głosowanie zaproponowany porządek posiedzenia wraz z autopoprawką: 3 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

Do pkt. 3 porządku

Przyjęcie protokołu nr II/3/03 z dnia 07 kwietnia br. 

Przewodniczący J. Wójtowicz poinformował, iż jest to protokół z komisji, na której był wypracowany wniosek w sprawie udzielenia absolutorium Zarządowi Powiatu, protokół ten liczy 12 stron. Poddał pod głosowanie powyższy protokół.

Do protokołu nr II/3/03z 07 kwietnia br. radni nie wnieśli uwag, przyjmując w głosowaniu: 3 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.

Do pkt. 4 porządku

Przyjęcie protokołu z kontroli przeprowadzonej w dniu 24 kwietnia br. 

Przewodniczący J. Wójtowicz poinformował, iż celem kontroli były przetargi prowadzone przez Starostwo Powiatowe. Poddał pod głosowanie powyższy protokół. 

Do protokołu kontroli przeprowadzonej w dniu 24 kwietnia br. radni nie wnieśli uwag, przyjmując w głosowaniu: 3 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

Do pkt. 5 porządku

Przyjęcie protokołu kontroli przeprowadzonej w dniu 26 maja br. 

Przewodniczący J. Wójtowicz poinformował, iż kontrola dotyczyła realizacji zadań w Powiatowym Urzędzie Pracy. Poddał pod głosowanie powyższy protokół.

Do protokołu kontroli przeprowadzonej w dniu 26 maja br. radni nie wnieśli uwag, przyjmując w głosowaniu: 3 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

Do pkt. 6 porządku

Przyjęcie protokołów kontroli przeprowadzonej w dniu 26 maja br. - kontrola przetargów prowadzonych przez jednostki organizacyjne Starostwa Powiatowego w tym Zarząd Dróg Powiatowych. (Wydział Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami, SPZOZ, ZDP). 

Przewodniczący J. Wójtowicz poinformował, iż w tym punkcie zostaną przyjęte 3 protokoły, choć kontrola była jedna, ale realizowana w kilku jednostkach: wydział GGN, SPZOZ, ZDP. Wszystkie te kontrole dotyczyły zagadnień dotyczących postępowań przetargowych. Poddał pod głosowanie powyższe protokoły. 

Do protokółów kontroli przeprowadzonej w dniu 26 maja br. radni nie wnieśli uwag, przyjmując w głosowaniu: 3 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

Do pkt. 7 porządku

Przyjęcie protokołu kontroli przeprowadzonej w dniu 30 czerwca br. 

Przewodniczący J. Wójtowicz poinformował, iż kontrola odbyła się w SPZOZ w Pyrzycach. Poddał pod głosowanie protokół. 

Do protokołu kontroli przeprowadzonej w dniu 30 czerwca br. radni nie wnieśli uwag, przyjmując w głosowaniu: 3 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.

Do pkt. 8 porządku

Kontrola realizacji wykonania budżetu za I półrocze 2003r. 

· wypracowanie opinii. 

Starosta Wł. Dusza stwierdził, iż materiał jest napisany, jak zwykle, od początku kadencji w miarę czytelnie. Jeżeli ktoś się dokładnie zapoznał i ma pojęcie o budżecie, to w zasadzie jest tam wszystko. Poprosił, aby Skarbnik, jako autor tego materiału zabrał głos. 

Skarbnik A. Wabiński stwierdził, iż jeżeli chodzi o informację z wykonania budżetu za I półrocze, to tylko ten artykuł przywołany na początku informacji, z ustawy o finansach publicznych stwierdza krótko, że Zarząd Powiatu przedkłada Radzie i przesyła do Regionalnej Izby Obrachunkowej informację z wykonania budżetu. - Nic już nie ma dalej, przynajmniej w przepisach jasno określone, co z tym Rada dalej robi, nie ma tak, jak przy sprawozdaniu z wykonania za cały rok, że jest to absolutoryjne. W związku z tym jest taka przyjęta praktyka, nie podejmuje Rada uchwały w tej sprawie, po prostu zapoznaje się z tym. Wiadomo, że jest to wykonanie za I półrocze, które do końca roku może jeszcze ulec generalnym zmianom. Zarząd przekłada Radzie informację, ale w zakresie i formie, jaką Rada określa, ponieważ była uchwała w roku 1999 na początku kadencji, podjęta przez Radę Powiatu bezterminowa, określająca ten zakres informacji. Więc ja ze strony radnych, tak jak ze strony każdej komisji, oczekiwałbym pewnych sugestii, co by może jeszcze w części opisowej należało ująć. Ta informacja jest szersza, aniżeli to, co określa ta stosowna uchwała rady, ale to dzięki właśnie woli Zarządu, ażeby poszerzyć o tą gospodarkę pozabudżetową, która przynajmniej w tej uchwale rady nie stanowi takiego wymogu, żeby to załączać, ponieważ Zarząd zażyczył sobie, ażeby ta informacja była nieco szersza, aniżeli, to, co określa rada. W związku z tym, tak to zostało przyjęte. Jest to I półrocze, przy tej strukturze dochodów już nawet po tej informacji wpłynęło wiele zmian. Wiele problemów, które były związane z wykonaniem, było omawiane przy okazji tej uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu długoterminowego, te pewne sytuacje były wyjaśniane. Informacja ta jest bardziej szczegółowo opisana, bo uchwała nie wymagała tego, ażeby wydatki były podzielone na wynagrodzenia z pochodnymi i inne bieżące, tylko ograniczała się do działów i rozdziałów. Jest to pierwsza informacja obecnego Zarządu, w związku z tym, jest szczegółowa, te wszystkie ewentualne sugestie dotyczące tego, co należy jeszcze w informacji opisowej ująć będą o tyle pomocne, że przyszła informacja może być poszerzona. 

Radny J. Stankiewicz odniósł się do załącznika nr 1 informacji na str. 10 wykonanie dochodów i wydatków wg działów i zapytał, dlaczego w dziale administracja publiczna w dochodach wykonanie jest 37%, jeśli chodzi o wydatki jest wykonanie 54%, dlaczego tak jest? Podobnie, jeśli chodzi o dział 757 obsługa długu publicznego nie ma dochodów natomiast jest już prawie 60% wykonane.

Skarbnik A. Wabiński wyjaśnił - jeżeli chodzi o administrację publiczną to jak gdyby wynika ze specyfiki rozporządzenia w sprawie klasyfikacji budżetowej, czyli klasyfikowania dochodów i wydatków. Jeżeli chodzi o administrację publiczną to tu możemy zaklasyfikować tylko te dochody: wpływy z komunikacji, opłaty z czynszów, najmu. Natomiast po stronie wydatków jest to utrzymanie nie tylko Starostwa, ale również i Rady i dopłata do urzędów wojewódzkich, ale to nie można równoważyć, bo ja wiem, że to ładnie się zamyka w tych działach, gdzie są przyznane dotacje to się ładnie zamyka, dochody z tytułu dotacji są równe mniej więcej wydatkom. W przypadku administracji publicznej, wiadomo, zgodnie z klasyfikacją, my możemy klasyfikować tylko te dochody, natomiast po stronie wydatków tu min. są takie sprawy, które są klasyfikowane w innych, tak jak udział w podatku dochodowym od osób fizycznych, jak subwencja wyrównawcza. Tu jest zbiorczo, dlatego to w działach nie znajduje takiego odzwierciedlania, jak w rozbiciu na poszczególne rozdziały. Ponieważ po stronie wydatków są tu przeznaczane również środki ujęte w różnych rozliczeniach, tam min. subwencja wyrównawcza, część subwencji drogowej, udział w podatku dochodowym od osób fizycznych, dochody z tytułu 70005 ze sprzedaży mienia, bo jak sobie porównamy dział 700 to od razu wychodzimy też na pewną różnicę. To jest jak gdyby z tym związane, że dochody z tytułu gospodarowania mieniem, obojętnie sprzedaży, najmu, stanowią, ale muszą być klasyfikowane w innych działach, bo tak to wynika z klasyfikacji. W związku z tym, jeżeli chodzi o administrację publiczną, nie można wprost przełożyć, że te dochody są takie, a wydatki są wyższe, ponieważ są też również rozdziały, gdzie wykazujemy dochody, a po stronie wydatków jest 0, ponieważ one przechodzą na te działy. 

Przewodniczący J. Wójtowicz uważa, iż gro wydatków, to są stałe wydatki, wynagrodzenia. W I półroczu w budżetówce, wiadomo są "13" dodatkowe wynagrodzenie i to jest de facto 7 miesięcy.

Skarbnik A. Wabiński wyjaśnił - o tym mówi następny załącznik, wykonanie, gdzie jest rozbicie, wynagrodzenia z pochodnymi i inne. Wiadomo, że w tych rozdziałach, gdzie funkcjonują pewne jednostki, gdzie są wynagrodzenia, to wynagrodzenia z pochodnymi zawsze są wyższe, aniżeli 50% za I półrocze, bo to jest normalne, ponieważ wchodzą w to "13". Tak samo, jeżeli przeanalizujemy np. oświatę i wychowanie, jak porównamy stronę dochodową a wydatkową, to też ma się nijak, chodzi tylko o to, że po stronie wydatkowej dodana jest z kolei subwencja oświatowa i tak samo wykonanie zupełnie inaczej się odzwierciedla. 

Starosta Wł. Dusza stwierdził, iż duży wpływ ma to, co było już wcześniej sygnalizowane przy uzasadnianiu kredytu, że jest pewien deficyt, np. w wydziale komunikacji tzn. porównuje się, w ubiegłym roku było tak dużo rejestracji pojazdów, był duży import, że w tym roku została założona podobna kwota, ale, że w tym roku zmieniono przepisy i nie ma tego. - Zakładamy, że będzie zmniejszenie dochodu z tego powodu, natomiast oprócz "13" to w I półroczu było wypłacanych dużo jubileuszówek za 25-30 lecie, to też wpłynęło na to.

Skarbnik A. Wabiński udzielił wyjaśnień odnośnie długu publicznego. - Jeżeli chodzi o obsługę i zapłatę odsetek, to wiadomo, że w I półroczu są one wyższe, ponieważ były przewidziane do spłaty pewne raty spłat tego kredytu inwestycyjnego i wiadomo, że w I półroczu, jeżeli spłaciliśmy 3 raty, to automatycznie odsetki maleją i one na pewno w II półroczu będą niższe, ale w związku z zaciągnięciem tego następnego kredytu będą i to jest przy tej uchwale, która będzie na tej sesji. 

Przewodniczący J.Wójtowicz powitał radnego M. Pihana. 

Radny D. Jagiełło odniósł się do działu 926 rozdział kultur fizyczna str. 22 - Dobrze się stało, że Zarząd zaproponował 12 tys. zł na kulturę i sport i czy już są jakieś koszty, czy były wydatkowane te pieniądze w jakiś sposób? Bo na 30 czerwca było 0, czy te pieniądze nie będą takimi pieniędzmi, które jak gdyby są a ich nie ma?

Skarbnik A. Wabiński wyjaśnił - w części opisowej jest wyjaśnione, dlaczego jest wykazane 0, w związku z tym, że stosowna uchwała Rady była podjęta pod koniec czerwca, wówczas omawialiśmy, że przez I półrocze były pewne wydatki kryte w Radzie Powiatu na zakup pucharów, w Starostwie, w związku z tym jest 0, a w tej chwili nastąpi wyksięgowanie tych pewnych wydatków, które były w I półroczu, a tkwiły w Starostwie, czy Radzie. W tej chwili jest to w granicach 4 tys. zł wyksięgowanych typowo związanych ze sportem. Natomiast reszta spraw jest do rozdysponowania, najprawdopodobniej wydz. OKSiT będzie o tym decydował. 

Skarbnik udzielił wyjaśnień radnemu D. Jagiełło w sprawie środków w dziale doradztwo i doskonalenie nauczycieli. 

Starosta Wł. Dusza poinformował, iż poprosił, aby pan dyr. A. Jakieła, dyr. PMOS W. Pardała i p. W. Darczuk zastanowili się jak ten ośrodek doradztwa ma funkcjonować.

Przystąpiono do wypracowania opinii:

 Komisja zapoznała się i przyjęła informację z wykonania budżetu powiatu pyrzyckiego za I półrocze 2003r. przedłożoną przez Zarząd Powiatu. 

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 4 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

Do pkt. 9 porządku

Przyjęcie sprawozdania z działalności Komisji Rewizyjnej za I półrocze 2003r. 

Projekt sprawozdania za I półrocze stanowi załącznik nr 4 do protokołu. 

Przewodniczący J. Wójtowicz poinformował, iż przygotował projekt sprawozdania. - Jest to moje widzenie, jako przewodniczącego, tego typu sprawozdań. Celowo nie wchodzę w żadne szczegóły, bo szczegóły to już są protokoły i uznałem, że rada, ten organ, który nas wybrał ma się zapoznać z takim skrótem myślowym, a gdyby chodziło o dodatkowe pytania, to jest segregator i można w każdym momencie udzielić odpowiedzi, co w tym miejscu było, jakie aspekty były poruszane. Sprawozdanie to odzwierciedla te spotkania, które mieliśmy, te, które w trakcie realizacji planowych działań były pokazałem. 

Radny J. Stankiewicz odniósł się do ostatniego zdania sprawozdania i stwierdził, iż komisja wykonała wszystkie zaplanowane kontrole, a jest napisane, że komisja wykonała większość zaplanowanych działań. 

Przewodniczący J. Wójtowicz stwierdził, iż czuje niedosyt z kontroli przeprowadzonej w dniu 30 czerwca, która kończyła półrocze, to co było w SPZOZ. - Uważam, że to nie do końca i my powinniśmy jeszcze do tego SPZOZ wrócić. Mimo, że oficjalnie jest przeprowadzona kontrola, to czuję niedosyt. W aspekcie społecznym, odnośnie szpitala najwięcej krąży dyskusji, różniących się opinii, konfliktów, niezrozumienia różnych spraw. 

Dokonano zmiany ostatniego zdania sprawozdania. Ostatnie zdanie brzmi: Komisja wykonała większość zaplanowanych w tym czasie zadań do realizacji. 

Przewodniczący J.Wójtowicz poddał pod głosowanie sprawozdanie komisji wraz z dokonaną zmianą. 

Sprawozdanie z działalności komisji za I półrocze2003r. zostało przyjęte w głosowaniu: 3 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujący się. 

Do pkt. 10 porządku

Wolne wnioski. 

Przewodniczący J. Wójtowicz stwierdził, iż wbrew wcześniejszych ustaleń dzisiejsze posiedzenie odbywa się we środę. Na komisji kwietniowej ustalone zostało, że posiedzenia będą odbywały się we czwartki. Zwrócił się z prośbą, aby we środy odbywały się posiedzenia komisji. 

Członkowie komisji wyrazili zgodę, aby posiedzenia komisji odbywały się we środy. 

Ustalono, iż posiedzenia komisji będą odbywały się we środy o godz. 14.00. 

Do pkt. 11 porządku

Zamknięcie posiedzenia.

  W związku z wyczerpaniem porządku posiedzenia Przewodniczący J. Wójtowicz dziękując radnym za udział, zamknął posiedzenie komisji.

Godz. 14.55.

Protokółowała:

Kmailla Misarko

PRZEWODNICZĄCY KOMISJI
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