Protokół nr II/24/04
Z posiedzenia Komisji Budżetowej 

Z dnia 28 grudnia 2004r. 

Do pkt. 1 porządku

Otwarcie posiedzenia, stwierdzenie quorum.

Przewodniczący Adam Kamiński otworzył posiedzenie komisji witając radnych członków komisji oraz Skarbnika A. Wabińskiego i dyr. ZDP M. Kibałę. Na podstawie listy obecności (załącznik nr 1 do protokołu) Przewodniczący stwierdził, iż obecni są wszyscy, co stanowi quorum do podejmowania prawomocnych decyzji komisji. 

Do pkt. 2 porządku

Ustalenie porządku posiedzenia

Projekt porządku posiedzenia stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Wicestarosta K. Kunce zwrócił się z prośbą o wprowadzenie do porządku posiedzenia: projektu uchwały nr 117 w sprawie określenia zadań, na które przeznacza się środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych, projektu uchwały nr 118 w sprawie zmiany budżetu powiatu na rok 2004 oraz autopoprawki Zarządu Powiatu do projektu budżetu powiatu na rok 2005 polegającej na wprowadzeniu załącznika nr 13 – „Limity wydatków budżetowych na wieloletnie programy inwestycyjne Powiatu Pyrzyckiego w roku 2005”, aby uwzględnić przebudowę drogi Rosiny - Płońsko i ul. Okrzei w Lipianch, ponieważ uwzględnienie tego w projekcie budżetu jest niezbędnym warunkiem ubiegania się o środki. Stąd obecność na dzisiejszym posiedzeniu dyr. ZDP Marka Kibały. Komisja musi zaopiniować projekt budżetu wraz z autopoprawką Zarządu.  

Przewodniczący A. Kamiński zaproponował, aby autopoprawkę zgłoszoną przez Zarząd rozpatrzyć w punkcie 4 jako podpunkt 1 wraz z projektem budżetu powiatu. Następnie zaproponował, aby projekt uchwały nr 117 w sprawie określenia zadań, na które przeznacza się środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych wprowadzić do punktu 4 jako podpunkt 2, projekt uchwały nr 118 w sprawie zmiany budżetu powiatu na rok 2004 jako podpunkt 3, dotychczasowy podpunkt 2 stanie się 4 i następne kolejnymi. 

Radny R. Betyna zaproponował, aby w wolnych wnioskach komisja zajęła się pismem, które Burmistrz Pyrzyc skierował do Przewodniczącego Rady odnośnie inicjatywy zmierzającej do wykonania obejścia drogowego Pyrzyc.

Przewodniczący A. Kamiński stwierdził, iż taki był zamiar, aby temat ten omówić w wolnych wnioskach. Następnie poddał pod głosowanie zaproponowany porządek posiedzenia z proponowanymi zmianami: 7 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

Do pkt. 3 porządku

Przyjęcie protokołu nr II/22/04 z dnia 22 października br.

Do protokołu nr II/22/04 z dnia 22 października br. radni nie wnieśli uwag, przyjmując w głosowaniu: 7 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

Do pkt. 4 porządku

Wydanie opinii w sprawach

1) Projekt budżetu powiatu pyrzyckiego na rok 2005.

Wicestarosta K. Kunce poinformował, że po weryfikacji wszystkich „chciejstw”  poszczególnych jednostek Zarząd doszedł do wniosku, że trzeba zachować plan wydatków na poziomie takim, który nie generuje długu ze strony powiatu i powiatowych jednostek organizacyjnych. Przyjęty został taki plan wydatków, jaki był na koniec miesiąca września przyjęty. Pojawiła się w związku z tym pewna „dziura” nazwana deficytem budżetowym. Zarząd tym razem proponuje, że pokryciem tego deficytu może być kredyt długoterminowy, może być, bo zakłada, będąc bogatszym o pewne doświadczenia lat ubiegłych, że trudno stronę dochodową w takich jednostkach samorządowych jak powiaty ustalać, na tyle prawdopodobnie jak mogą czynić to gminy. 

Dzięki wpływom z opłat komunikacyjnych udało się zamknąć rok bieżący całkiem nieźle, mimo, że nie wykorzystany został plan dochodów po stronie zbycia mienia, składników majątkowych powiatowych.

Tak samo Zarząd zakłada, że ten deficyt budżetowy nie będzie aż tak wielki, jak proponowany w uchwale kredyt. Wcale nie oznacza, że zapisanie w uchwale budżetowej kredytu długoterminowego w wysokości 1 mln 800 tys. zł jest równoznaczne z wyrażeniem zgody na  jego zaciągnięcie. Na wcześniejszych komisjach mówiono, iż można ograniczać wydatki w jednostkach. Z tym, że z doświadczenia dwuletniego wiadomo, że nie ma żadnego rozpasania w jednostkach. Jest minimalny plan wydatków, który nie powoduje ze strony powiatu zobowiązań. Te 1 mln 800 tys. zł trzeba traktować, jako wyzwanie dla Zarządu w celu pozyskania tych środków nie jako kredytu długoterminowego a po stronie dochodowej. Jedynym rozwiązaniem jest ograniczenie wydatków.

Ten rok, przynajmniej ze strony wszystkich jednostek organizacyjnych będzie pierwszym, który zamknął się sukcesem takim, że w rok 2005 nie wejdą z wymagalnymi zobowiązaniami. 

Załącznik, który Komisja Budżetowa ma okazję dziś omawiać - autopoprawka wprowadzona do budżetu, stąd obecność  dyrektora Kibały, który podjął działania, o których mówił radny J. Wójtowicz na ostatnim posiedzeniu komisji. Są opracowane dwa projekty i  warto poczynić starania, aby się zmieścić w krótkim terminie do 14 stycznia, taki został wyznaczony na złożenie wniosków aplikacyjnych. Powiat musi zabezpieczyć 15 procent jako koszty kwalifikowane. Będzie to właśnie w ramach tej kwoty przewidzianej na realizację zadań inwestycyjnych w budżecie, trzeba to uwzględnić w wieloletnich planach inwestycyjnych. Sam zapis po stronie wydatków nie wystarczy, stąd ten dodatkowy 13 załącznik. 

Radny J. Wójtowicz poinformował, iż na Komisji Rewizyjnej zwracano już uwagę  na rzeczy drobiazgowo-redakcyjne, czyli aby w § 1 był rok 2005 a nie 2003, w § 2 tak samo. W § 11 nie lata 2003-2004 tylko 2005-2014. Brak jest § 12, który zapewne zostanie uzupełniony tym załącznikiem nr 13, który dziś został dostarczony w formie autopoprawki.

Skarbnik A. Wabiński poinformował, iż na komisjach wyjaśniał wątpliwości odnośnie kredytu. Zapisanie w uchwale budżetowej kredytu 1 mln 800 tys.  wcale nie daje Zarządowi upoważnienia do zaciągania kredytu. Wiadomo, że żeby Zarząd mógł zaciągnąć kredyt musi być odrębna uchwała Rady Powiatu. Tu nie jest zapisane, że Rada zaciąga kredyt. Tu jest wskazanie deficytu, to jest ewentualność. Natomiast w sytuacji, gdy zostanie zamknięty rok budżetowy będzie wiadomo, jakie środki pozostają na koncie, zostanie to wprowadzone po stronie przychodów. 

Budżet państwa został uchwalony i pod koniec stycznia można się spodziewać ostatecznych kwot dotacji. Jeżeli będzie konieczność zaciągnięcia kredytu to i tak Rada Powiatu musi podjąć konkretną uchwałę określającą kwotę kredytu. Ten zapis nie daje żadnego upoważnienia Zarządowi, że może podjąć działania w sprawie zaciągnięcia kredytu.  

Strona dochodowa niewiele się zmieniła. Coraz więcej zadań spada na powiat. Cała opieka społeczna jest jako zadanie własne, tylko na DPS będą dotacje. Dom Dziecka stał się zadaniem własnym. Zgodnie z zasadami określonymi przez pana ministra, gdy była przygotowywana ustawa o zmianie ustawy o dochodach jednostek samorządu terytorialnego, to mówiło się o tym, że te utracone dochody przez powiaty z tytułu przyznawanych dotacji będą zrekompensowane w innych źródłach dochodów. Wystarczy porównać, że w roku 2004 był 1 mln dotacji na placówki opiekuńczo wychowawcze to na 2005 powinna być rekompensata w pozostałych dochodach w udziale w podatku dochodowym, w subwencji równoważącej, subwencji wyrównawczej powinien być ten 1 mln zrekompensowany, tylko te 3 źródła dochodu wchodzą, które powinny rekompensować utratę dotacji. Stracony jest 1 mln zł, a w rekompensacie jest tylko 251 tys. zł. O 409 tys. zwiększony jest udział w podatku dochodowym od osób fizycznych, zmniejszona jest część równoważąca subwencji ogólnej o blisko 171 tys. o 13 tys. zwiększona jest część subwencji wyrównawczej. Z ogólnego rozrachunku z tych dodatkowych źródeł powiat otrzymał 251 tys. 291 zł, czyli 800 tys. zł jest do tyłu. Dlatego, żeby to zbilansować musi być zapisany ten kredyt. Na dzień dzisiejszy do budżetu po stronie dochodów można wprowadzić tylko te kwoty, które są na podstawie tych decyzji. Co roku jest taka sytuacja, że w trakcie roku Zarząd wnioskuje o wyrównanie subwencji oświatowej, równoważącej.

Nie można zapisać tego inaczej, ponieważ 80 procent dochodów jest nie przez powiat ustalana. Powiat nie ma wpływu na te dochody.

Radny J. Wójtówcz  poinformował, iż Komisja Rewizyjna długo dyskutowała, były różne spory, ale generalna opinia po zbadaniu wszystkich rzeczy jest pozytywna.

Radny J. Jaworski stwierdził, iż dla niego najistotniejsze są zadania inwestycyjne, ile środków z budżetu jest przekazywanych na inwestycje. Nie można zaprzepaścić szansy ubiegania się o dodatkowe środki.

Przewodniczący A. Kamiński stwierdził, iż osobiście bardziej podoba mu się taka konstrukcja budżetu, która od razu pokazuje niedobory. Lepiej mieć od początku świadomość tego, w którym kierunku działać, niż w ciągu roku dokonywać przesunięć. 

Przystąpiono do wypracowania opinii:

Komisja pozytywnie opiniuje przedstawiony projekt budżetu powiatu na rok 2005 wraz ze zgłoszoną przez Zarząd autopoprawką polegającą na wprowadzeniu załącznika nr 13 – „Limity wydatków budżetowych na wieloletnie programy inwestycyjne Powiatu Pyrzyckiego w roku 2005”.

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 6 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujący się. 

2) Projekt uchwały w sprawie określenia zadań, na które przeznacza się środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych.  (proj. nr 117).

Wicestarosta K. Kunce poinformował, iż co roku na ostatniej sesji przyjmowany jest taki projekt w sprawie określenia zadań, aby wykorzystać ostatnie środki, które są przyznane z Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych. Stąd też pani kierownik PCPR przedłożyła Zarządowi do akceptacji plan wydatków już wydanych środków i Zarząd stosowny projekt uchwały przedkłada do zaakceptowania z uzupełnieniem takim, że żadna z osób, które złożyły stosowne podanie ubiegając się o środki z PFRON-u nie odeszła w tym roku z kwitkiem. Wszystkie zgłoszone potrzeby i wnioski zostały zrealizowane właśnie w takich kwotach, jakie są w tym projekcie do zaakceptowania. 

Przystąpiono do wypracowania opinii:

Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie określenia zadań, na które przeznacza się środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych. 

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 7 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

3) Projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu Powiatu Pyrzyckiego na rok 2004. (proj. nr 118).

Do powyższego projektu radni nie zgłosili pytań.

Przystąpiono do wypracowania opinii:

Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu powiatu pyrzyckiego na rok 2004.

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 7 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

4) Projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia planu finansowego Powiatowego Funduszu Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym w roku 2005 (proj. nr 112).

Wicstarosta K. Kunce przypomniał, iż w tym roku kilkakrotnie dyskutowano na temat tego funduszu i po raz pierwszy plan tego funduszu został wyłączony z uchwały budżetowej w tym roku. Zawsze figurował, jako załącznik do uchwały budżetowej. Były wątpliwości w ubiegłym roku i w tym roku budżetowym zostały wytknięte po przeanalizowaniu sprawozdań RP 33 z ministerstwa infrastruktury przyszło takie pogrożenie palcem, że została naruszona dyscyplina finansów ponieważ sprawozdanie poszło w stosunku do przyjętego uchwałą budżetową planu i tam zostały wykazane pewne przekroczenia, natomiast wszystko było w porządku jeśli chodzi o podjętą przez Radę osobną uchwałę w sprawie zatwierdzenia planu funduszu. Przy takim umocowaniu prawnym zastanawiające jest po co w ogóle Wysoka Rada zajmuje się tym funduszem, skoro nie może dokonać zmian w planie tego funduszu  sama, może dokonać ewentualnych zmian po zasięgnięciu i uzyskaniu pozytywnej opinii ministra infrastruktury, nawet nie wojewody, bo minister jest dysponentem funduszu. W związku z tym Zarząd proponuje zawyżony plan wpływów na fundusz. Jeszcze takiego w ciągu ostatnich kilku lat na poziomie 272 tys. zł nie udało się zrealizować i pewnie w przyszłym roku nie uda się zrealizować. Przeszacowując plan po stronie wpływów można go również przeszacować po stronie wydatków. Wydatki nie będą czynione jeśli nie będzie wpływów. Natomiast uniknie się korespondencji z ministrem infrastruktury w celu uzyskania jego zgody na dokonanie zmian w planie wydatków np. gdyby okazało się, że można sobie pozwolić na większe wydatki. Fundusz w skali kraju zostanie mocno przeszacowany po stronie dochodów, ponieważ wszystkie powiaty postępują dokładnie tak samo. 

Jest to fundusz, który powinien być przeznaczany na pewne rzeczy statutowe, jest rozporządzenie na jakie cele ten fundusz może być wydatkowany. Najwyższa Izba Kontroli dokonując w skali kraju wielu kontroli starostw powiatowych  zarzuca niewłaściwe wykorzystanie środków funduszu min. na takie cele jakie są wykorzystywane w  pyrzyckim ośrodku, czyli prowadzenie zasobu geodezyjnego i finansowanie zadań prowadzonych przez Powiatowy Ośrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej. Geodeci chcieliby aby było tak jak mówi NIK, ponieważ te środki w wysokości 300 kilkudziesięciu  tysięcy w roku można by było przeznaczać na modernizację tego zasobu na jego informatyzację, dbać o to, żeby było jak najlepiej. Tak się niestety nie dzieje. Powiat rok w rok pozyskuje środki na te cele z innych źródeł i udaje się to na razie. Natomiast w wyniku tych kontroli jest nowelizacja ustawy prawo geodezyjne i kartograficzne przygotowana, wszystko wskazuje na to, że zostanie przyjęta jeszcze w tej kadencji Sejmu, a zakłada min. włączenie powiatowych ośrodków dokumentacji w struktury starostw powiatowych. W jednym celu rząd wprowadza taki zapis, ponieważ to co robią teraz powiaty jest wynikiem pewnej luki prawnej, nikt nie może zarzucić, że łamią prawo. Jeśli ośrodki zostaną włączone do starostw to wynagrodzenie wszystkich pracowników PODGiK będzie musiało wejść w koszty administracji i to będzie kolejny nie zrekompensowany przez rząd wydatek rzędu ponad 200 tys. zł w skali roku. 

Przystąpiono do wypracowania opinii:

Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie  zatwierdzenia planu finansowego Powiatowego Funduszu Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym w roku 2005.

Opinia została przyjęta w głosowaniu:  7 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

5) Projekt uchwały w sprawie przyjęcia Programu współpracy Powiatu Pyrzyckiego z organizacjami pozarządowymi w roku 2005 (proj. nr 109).

Do powyższego projektu uchwały radni nie wnieśli uwag.

Przystąpiono do wypracowania opinii:

Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie przyjęcia Programu współpracy Powiatu Pyrzyckiego z organizacjami pozarządowymi w roku 2005.

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 7 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

 6) Projekt uchwały w sprawie powołania Powiatowego Rzecznika Konsumentów w Pyrzycach (proj. nr 111).

Radny J. Wójtowicz zapytał, czy pan Mariusz Majak będzie obecny na sesji? Zaproponował, aby zaprosić pana Majaka na sesję. 

Wicestarosta K. Kunce poinformował, iż wnioskodawca projektu uchwały zadba o to, aby kandydat na rzecznika konsumentów był obecny na sesji w dniu 29 grudnia.

Przewodniczący A. Kamiński stwierdził, iż powołanie powiatowego rzecznika konsumentów jest jednym z wymogów ustawy o samorządzie powiatowym. 

Przystąpiono do wypracowania opinii:

Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie powołania Powiatowego Rzecznika Konsumentów w Pyrzycach.

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 7 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

7) Realizacja głównych zadań Zarządu Powiatu w roku 2004. 

Wicestarosta K. Kunce odniósł się do wniosku zgłoszonego przez radnego Kuźmińskiego na posiedzeniu komisji rolnictwa, który dotyczył stron www starostwa w BIP, działań Zarządu. Ostatnie wieści sięgały końca października. W każdym razie pan obecnie zajmujący się tym wie, że to ma być niemal z dnia na dzień wprowadzane.  

Przystąpiono do wypracowania opinii:

Komisja pozytywnie opiniuje informację „Realizacja głównych zadań Zarządu Powiatu w roku 2004”.

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 7 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.

8) Projekt uchwały w sprawie przyjęcia planu pracy Rady Powiatu na rok 2005.

Przewodniczący A. Kamiński odczytał prośbę Przewodniczącego Rady Powiatu  o ewentualne propozycje do planu pracy, jako tematy obrad plenarnych w roku 2005, które komisja chciałaby zaproponować. 

Radny R. Betyna zgłosił wniosek, aby sesję planowaną na dzień 20 grudnia przenieść na 28 grudnia 2005 roku oraz aby sesja kwietniowa odbyła się w Pyrzycach w starostwie, ponieważ jest to sesja absolutoryjna.

Radny J. Wójtowicz zauważył, iż w podstawie prawnej w ostatnim zdaniu jest zapis „ w sprawie Statutu Rady Powiatu Pyrzyckiego”, a powinno być Statutu Powiatu Pyrzyckiego. Wyraził zadowolenie z faktu, iż w październiku sesja odbędzie się w Przelewicach.

Dyr. ZDP M. Kibała poinformował, iż Przewodniczący Rady J. Goclik konsultował datę tej sesji wyjazdowej. Jako Przewodniczący Rady Gminy Przelewice, wyraził zgodę na ten termin. 

Przewodniczący A. Kamiński poddał pod głosowanie wnioski radnego R. Betyny:

1)  aby przenieść termin sesji z 20 na 28 grudnia 2005r:

Głosowanie: 4 za, 0 przeciw, 3 wstrzymujące się. Wniosek został przyjęty

2) aby posiedzenie kwietniowe odbyło się w Pyrzycach z argumentacją taką, że rozpatrywana jest absolutorium dla Zarządu Powiatu Pyrzyckiego:

Głosowanie: 3 za, 1 przeciw, 2 wstrzymujące się. Wniosek został przyjęty.

Przystąpiono do wypracowania opinii:

Komisja pozytywnie opiniuje projekt uchwały w sprawie przyjęcia planu pracy Rady Powiatu na rok 2005 zgłaszając jednocześnie dwa wnioski do rozpatrzenia przez Radę Powiatu:

1. Przesunięcie ostatniej sesji w 2005 roku z 20.12.2005r na 28.12.2005r.

2. Zmianę terminu sesji wyjazdowej do Lipian oraz odbycie sesji absolutoryjnej w Pyrzycach.

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 6 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujący się. 

Przewodniczący A. Kamiński zaproponował, aby w tym momencie, przed przerwą zająć się propozycją, którą skierował Burmistrz Pyrzyc na ręce Przewodniczącego Rady Powiatu J. Goclika w sprawie obejścia drogowego Pyrzyc.  Pan burmistrz zwraca się o wsparcie tych działań w całym procesie inwestycyjnym i  pomoc wszelkiego typu, informując, że taki pomysł został w pierwszych uzgodnieniach zaakceptowany przez Ministerstwo Infrastruktury i Generalną Dyrekcję Dróg Krajowych i Autostrad oddział w Szczecinie.

Radny R. Betyna zaproponował, aby komisja wypracowała stanowisko w tej kwestii. Najsłuszniej by było, gdyby Komisja merytoryczna, jaką jest komisja budżetowa w tej kwestii wypracowała stanowisko, to będzie pomocne w podjęciu decyzji przez radę. Kwestia samej budowy obejścia drogowego Pyrzyc jest jak najbardziej słuszna. Dyr. ZDP M. Kibałay pod względem technicznym jest w stanie odpowiedzieć na te ostre załamania. Trochę nie do końca przekonują te ostre załamania, czy to będzie objazd trafny, szczęśliwy?  Obwodnica jest potrzebna.

Wicestarosta K. Kunce  odniósł się do propozycji p. burmistrza i nie wie, na ile można traktować poważnie ten projekt i czy warto, aby komisja tym się zajmowała, aż tak długo. Obawia się, że Generalna Dyrekcja Dróg i Autostrad absolutnie jest jak najmniej zainteresowana wydatkowaniem choćby złotówki na jakieś kolejne obwodnice w Pyrzycach. Jest to jakiś pomysł autorski pana burmistrza. Ten przejazd miałby odbywać się po gruntach PKP, odcinkach drogi wojewódzkiej, odcinkach drogi powiatowej. Czytając o technicznym i organizacyjnym procesie inwestycyjnym i finansowym, to nie widać tu działki gminy Pyrzyce w tym przejściu. Wydaje się, że jeżeli jest to obwodnica drogi krajowej to jest to przede wszystkim sprawa inwestora czyli GDDKiA, oni sami powinni wyjść z taką inicjatywą i dźwigać ciężar finansowania takiego przedsięwzięcia. Załamania dróg są tak ostre  dwa razy pod kątem prostym. Problemy mógłby mieć sprzęt ciężki, mowa by była tylko o ruchu turystycznym-osobowym, bo nawet w wakacje nie były kierowane większe samochody tym objazdem który jest, tylko były kierowane przez miasto,  osobowe samochody z nad morza i nad morze kierowano tym objazdem. Więc czy warto myśleć o obwodnicy, gdy cały ciężki ruch miałby nadal niszczyć Pyrzyce?

Dyr. ZDP M. Kibała stwierdził, iż z mieszanymi uczuciami podchodzi do tego projektu, bo Pyrzyce już coś takiego przeżyły, objazd, który był na siłę robiony ulicą Dworcową, Kościuszki, Cmentarną, Mickiewicza, Sportową z wyjazdem na ul. Lipiańskiej, tylko samochody osobowe były kierowane. Niejednokrotnie przyglądał się, jak nie było policjantów, w jaki sposób ludzie reagują na tablice informacyjną, że jest objazd dla nich, a więc mało kto korzystał z tego.

Uważa, iż pieniądze zostały wyrzucone w „błoto”, chociaż powiat w minimalnym stopniu partycypował w kosztach tego objazdu, większość wzięła na siebie generalna dyrekcja, jak również Komenda Główna Policji. ZDP swoimi ludźmi pomógł trochę, wykonany został na odcinku drogi powiatowej remont cząstkowy. Natomiast patrząc na to co zaproponował pan burmistrz, jest to wymysł, który żeby wcielić w życie należałoby bardzo intensywnie pomyśleć, skąd na to wziąć pieniądze. Są tu grunty PKP, to następny problem. Jeśli chodzi o załamania, to technicznie jest to do zrobienia, ale ta propozycja prowadzi od gruntów PKP po drogę wojewódzką, potem droga gruntowa, którą przecież należałoby utwardzić. To są olbrzymie środki finansowe. To jest chyba w sferze marzeń. Patrząc na to co będzie z trasą szybkiego ruchu Gorzów-Szczecin, gdzie ruch tranzytowy pójdzie tamtędy, mało kto będzie chciał wjechać do Pyrzyc, jeśli nie będzie miał takiej potrzeby, a więc miasto zostanie odciążone. Ten pomysł jeśli miałby zostać zrealizowany w 2010 roku, to by było bardzo dobrze. Pan burmistrz napisał, że było to konsultowane w GDDKiA, szkoda, że nie wiadomo, na jakim etapie było to konsultowane. Należy bardzo sceptycznie podchodzić do tego tematu, papier wszystko przyjmie. Owszem potrzeba takiego obejścia jest, ale czy akurat w takim zamiarze i zakresie, trudno na tą chwilę się wypowiadać. 

Wicestarosta K. Kunce uważa, iż jest za mało danych na dzień dzisiejszy. 

Przewodniczący A. Kamiński stwierdził, iż nie widzi możliwości, aby komisja wypracowywała stanowisko, czy opinię w sprawie kartki papieru na której ktoś coś flamastrem namalował. Na temat obwodnicy warto rozmawiać, bo wydaje się potrzebna i to jest oczywiste. Na dzień dzisiejszy za mało jest wiedzy na ten temat, co jest intencją wnioskodawcy. 

Radny J. Wójowicz uważa, iż pan burmistrz powinien przyjść na sesję Rady Powiatu, skoro takie pismo skierował do Przewodniczącego Rady i omówić szczegóły. 

Przewodniczący A. Kamiński stwierdził, iż wszyscy z zainteresowaniem wysłuchają na sesji co pan burmistrz ma do powiedzenia.

Komisja zapoznała się z tym pismem i wszelkie zapytania i dyskusje odkłada indywidualnie na sesję. 
Członkowie przez aklamację zaakceptowali fakt, że wiedzy jest mało, aby w tej chwili wypracowywać opinię w tej sprawie. 

10 minut przerwy.

Po przerwie Przewodniczący A. Kamiński wznowił posiedzenie komisji.

Do pkt. 5 porządku

Opracowanie sprawozdania z rocznej działalności komisji.

Przewodniczący A. Kamiński poinformował, iż przygotował projekt sprawozdania, jako propozycję do rozpatrzenia. Podziękował radnemu J. Wójtowiczowi, jedynemu przedstawicielowi komisji budżetowej na spotkaniu z Zarządem - seminarium budżetowym w listopadzie.

Do zaproponowanego sprawozdania radni nie wnieśli uwag, przyjmując w głosowaniu: 7 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

Sprawozdanie z działalności komisji w roku 2004 stanowi załącznik nr 3 do protokołu. 

Do pkt. 6 porządku

Propozycje do planu pracy komisji na rok 2005.

Radny R. Betyna zaproponował, aby Przewodniczący przygotował projekt planu pracy komisji i na tym projekcie członkowie i będą bazować. 

Przewodniczący A. Kamiński stwierdził, iż zależy mu na tym, aby wszystkie propozycje radnych uwzględnić. Przygotuje projekt planu na posiedzenie styczniowe. Zaproponował, aby członkowie komisji do 15 stycznia złożyli do Biura Rady Powiatu swoje ewentualne propozycje i sugestie do planu pracy.

Do pkt. 7 porządku

Zapoznanie się z materiałami sesyjnymi (zgłaszanie wniosków i uwag).

Radny J. Wójtowicz odniósł się do informacji Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego i poinformował, iż są nieaktualne dane na str.6, że w miejscowości Gardziec nie ma wodociągu zbiorowego. Poinformował, iż 20 października był odbiór i trzeba by to odnotować.

Do materiałów sesyjnych radni nie zgłosili wniosków. 

Do pkt. 8 porządku

Wolne wnioski

Przewodniczący A. Kamiński podziękował członkom komisji, panu Staroście i Zarządowi oraz Skarbnikowi za obecność na posiedzeniach komisji w roku 2004.

Do pkt. 9 porządku

Zamknięcie posiedzenia

           W związku z wyczerpaniem porządku posiedzenia Przewodniczący A. Kamiński dziękując obecnym za przybycie zamknął posiedzenie komisji. 

Godz. 15.21

Protokółowała:

Kamilla Misarko

PRZEWODNICZĄCY KOMISJI

                                                                        ADAM KAMINSKI
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