Protokół nr II/16/04

Z posiedzenia Komisji Budżetowej

Z dnia 12 marca 2004r. 

Do pkt. 1 porządku

Otwarcie posiedzenia, stwierdzenie quorum.

Przewodniczący A. Kamiński otworzył posiedzenie komisji, witając radnych członków komisji, Starostę Wł. Duszę oraz A. Drabczyka, który przybył w zastępstwie dyrektora ZDP Marka Kibały. Na podstawie listy obecności (załącznik nr 1 do protokołu) Przewodniczący Kamiński stwierdził, iż na stan 7 członków obecnych jest 6, co stanowi odpowiednie quorum do podejmowania prawomocnych decyzji komisji. Wicestarosta K. Kunce dotarł w trakcie trwania posiedzenia. 

Do pkt. 2 porządku

 Ustalenie porządku posiedzenia.

Projekt porządku posiedzenia stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Do zaproponowanego porządku posiedzenia radni nie wnieśli uwag, przyjmując w głosowaniu: 6 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

Do pkt. 3 porządku

Temat Komisyjny

Realizacja planu modernizacji i remontów dróg w roku 2003. 

Powyższa informacja stanowi załącznik nr 3 do protokołu. 

Andrzej Drabczyk omówił powyższą informację. 

Przewodniczący A. Kamiński poprosił pana Drabczyka o dokonanie zmiany, o którą prosił na poprzednim posiedzeniu, gdy była omawiana informacja ZDP za poprzedni okres, w miejscu, gdzie wymienione są podstawy prawne, aby nie pisać wyciąg z protokołu, tylko protokół. 

Andrzej Drabczyk stwierdził, iż zostanie to poprawione i więcej się nie powtórzy. 

Radny J. Jaworski uważa, iż część środków, która została zabrana 15 grudnia uchwałą Rady Powiatu powinna się znaleźć w budżecie na 2004r., drobne rzeczy powinny być realizowane. Mimo, iż jest trudny budżet muszą się znaleźć środki na remonty dróg, chociaż bieżące.

Starosta Wł. Dusza stwierdził, iż wszyscy powinni pamiętać o cięciach ubiegłorocznych, co było powodem. Bez mała nieplanowanych środków prawie 500 tys. wydano na rzeczy, o których w budżecie nikt nie myślał i to chyba jeszcze jest nie koniec. Natomiast w roku bieżącym nie ma subwencji drogowej, z dróg nie będzie się zabierało, w tym roku będzie się przekazywało środki na drogi z dochodów, jakie są przewidziane na powiat. Wniosek, który w ubiegłym roku Mechowo-Letnin, też nie był planowany, trzeba było go zaplanować, bo była taka okazja, wniosek nie przeszedł i trzeba było go wyprowadzić, w tym roku znowu jest możliwość i trzeba będzie pewne plany skorygować. Nie obejdzie się w najbliższym czasie, żeby dokonać wizji w terenie jeszcze raz. Jest tyle dróg, że jednodniowy przejazd niewiele daje. Wiadomo już, jaka kwota jest na drogi przeznaczona. Na pewno nie wystarczy na wszystko, to, co się zamierza w tym roku, to, co jest postulowane. Zarząd i komisja powinna tegoroczny plan jeszcze raz zweryfikować i dopasować do możliwości. Trzeba będzie się zdecydować na coś, a co odłożyć. Wiadomo, że wielu radnych będzie swego interesu bronić, bo wszędzie są potrzeby. Zarząd będzie robił wszystko, żeby pieniędzy, które są wprowadzone w budżecie nie okroić, mimo iż prawdą jest, że pewne zobowiązania z ubiegłego roku trzeba było zapłacić kosztem tego roku, ale może się to wyrówna i poprzez zgłaszanie wniosków do SAPARDU. ZDP jest w trakcie opracowywania kilku dokumentacji, poprzez wnioski może uda się więcej zrealizować. Słaba stroną w ubiegłym roku było to, iż powiat miał zbyt mało projektów, żeby o te środki występować. W tej chwili jest robionych więcej projektów i być może z udziałem środków sapardowskich i z udziałem gmin, bo gmina Lipiany prawie w każdej inwestycji dokłada 20%, jest to jedyna gmina, która dokłada. 

Przewodniczący A. Kamiński przypomniał, iż omawiany jest materiał za rok 2003, zapytał, czy oprócz drogi Pyrzyce-Rzepnowo jakieś zaległości zostały, jeżeli chodzi o inwestycje do rozliczenia.  

Andrzej Drabczyk stwierdził, iż nie.

Przewodniczący A. Kamiński zakończył dyskusję w punkcie 3. 

Do pkt. 4 porządku

Wydanie opinii do projektu uchwały w sprawie uchwalenia budżetu powiatu na rok 2004. 

Przewodniczący A. Kamiński przypomniał, iż propozycja zawarta w tym projekcie była przedmiotem dyskusji ostatniego posiedzenia. Dziś nie ma możliwości zadawania pytań panu Skarbnikowi, który uprzedzał, że nie będzie obecny. 

Radny J.Wójtowicz poinformował, iż niektóre rzeczy, o których mówił na Komisji Rewizyjnej i Komisji Budżetowej zostały tu umieszczone i nie będzie zadawał tych samych pytań, co na Komisji Rewizyjnej, ale dziś zgłosi jeden zasadniczy wniosek pod dyskusję komisji, żeby w załączniku inwestycyjnym, tam gdzie są drogi, żeby w ramach środków przydzielanych na te inwestycje 100 tys. zł., nikomu nic nie odbierając z żadnego innego działu było przeznaczone na zadanie Rosiny-Płońsko. - Stawiam to jako oficjalny wniosek do przedyskutowania, to nie jest zmiana budżetu, ani w działach, tylko w ramach tego samego działu poprzez obniżenie odcinka jednego z tych dwóch, które w tym załączniku Nr 14, w ramach tych środków, uważam, że to zadanie powinno zostać ujęte. Stawiam to jako oficjalny wniosek do przegłosowania przez komisję. 

Radny J. Jaworski przypomniał, iż w roku ubiegłym powiat dokładał do oświaty. Zapytał, czy w tym roku będzie się bilansowała, czy trzeba będzie znów zaciągać kredyt, czy może wystąpić taka sytuacja, że może zabraknąć środków na oświatę, czy będą zobowiązania?

Starosta Wł. Dusza poinformował, iż w dniu wczorajszym była komisja oświaty, dziś obradował Zarząd z dyrektorami szkół. - Rzeczywiście zastaliśmy oświatę zadłużoną, oddłużyliśmy ją, w tym roku dostaliśmy subwencję oświatową o 278 tys. zł, niższą, a mamy zwiększone zadania. Tak została zliczona, rozpisana subwencja, mimo, że po przeliczeniu według algorytmów ZS Nr 2 RCKU powinien się zmieścić, SOSW przy oszczędnym gospodarowaniu, najgorzej wypadł ZS Nr 1, ale dyr. Jakieła udowodnił wszystkim, nawet radny Darczuk, który jest fachowcem od oświaty był zaskoczony, bo nie miał informacji, o pewnych rzeczach nie był informowany w poprzedniej kadencji, tak ja to przedstawił tu dyr. Jakieła, udowodniono, że w wyniku złego naboru do szkoły ZS Nr 1, brakowało im 500 tys. zł. Subwencja została tak rozdzielona, że powinni się wszyscy zmieścić, oczywiście kosztem pewnych zadań inwestycyjnych, ale to nie znaczy, że nie mają możliwości do skorzystania z pozyskania środków spoza budżetu. Są takie możliwości i są możliwości skorzystania z 1% rezerwy ministra edukacji, ale do tych środków można sięgnąć dopiero we wrześniu, a z innych środków można korzystać, są różnego typu możliwości min. z agencji, RCKU w ubiegłym roku otrzymało parę złoty na wyposażenie pracowni komputerowej. Tam, gdzie Ci dyrektorzy inaczej podchodzą do sprawy mieszczą się i robią dużo rzeczy. W RCKU jest teraz robiony remont internatu dosyć poważny, systemem gospodarczym są prace prowadzone. Jest pomysł, żeby internat zarobił na siebie, przewidziane jest całoroczne schronisko młodzieżowe. SOSW wygospodarował sporo środków, za które zakupiono okna. W ZS Nr 1 najgorsza jest sytuacja, ale ona jest do wyprowadzenia. Muszą zrobić taki nabór, to od nich zależy, wszystko zależy od ilości uczniów, oddziałów i ilości uczniów w klasie. Zostało udowodnione, dyrektor Jakieła poszedł na radę pedagogiczną z rzutnikiem, tabelkami i wytłumaczył im to wszystko i przejrzeli na oczy, nawet były dyrektor zrozumiał, na czym polegał ten błąd. Będzie cała dyrekcja raz przynajmniej w kwartale szczegółowo rozliczana, nie ma mowy o tym, żeby się zadłużali i nie ma mowy o tym, żeby się nie zmieścili w tej subwencji. 

Jest dobry nadzór nad oświatą, zmiany kadrowe, które zostały poczynione przynoszą dziś efekty, bo są to rzeczy widoczne i oby tak było dalej. Teraz możemy zabrać się za inne działy Starostwa. Drogi są na tapecie, zostały stwierdzone nieprawidłowości, na pewno jest pełna informacja. 

Radny J. Wójtowicz zwrócił uwagę, że w temacie drogi na str. 8 wydatki budżetu powiatu dział 600 rozdział 60014 - drogi publiczne powiatowe - 1 500 000 zł wszystkie środki, ostatnia kolumna wydatki majątkowe, czyli na inwestycje 757 577 zł ta liczba korespondowała w projekcie budżetu przedstawionym w grudniu, na str. 29 załącznik nr 14, natomiast w załączniku 14 obecnym jest zupełnie inna kwota jest 542 tys. zł, czy to jest błąd czeski pana Skarbnika, czy może jest tam droga Rosiny - Płońsko? Musi być załącznik korespondujący z tym. W materiale grudniowym korespondują ze sobą te kwoty. Załącznik nr 4 musi korespondować z załącznikiem 14 w tym dziale.

Radny R. Betyna wyjaśnił, iż w załączniku nr 14 jest limit wydatków budżetowych na wieloletnie inwestycje.

Radni dyskutowali o załączniku nr 14 oraz nr 4, czy powinien ze sobą korespondować. 

Przewodniczący A. Kamiński stwierdził, iż na posiedzeniu lutowym była taka idea, aby zostawić rezerwę, żeby można przeznaczyć na inne zadania, bo jeżeli w tamtym załączniku, który był omawiany była cała kwota, którą radni chcieliby przeznaczyć w 2004 roku na inwestycje została pochłonięta przez dwa tylko zadania, a w tej chwili jest możliwość przeznaczenia reszty kwoty pozostałej, czyli 215 tys. na inne zadania, a nie na te tylko dwa.

Starosta Wł. Dusza poinformował, iż kwota 215 tys. zł jest na zadani bieżące, które są do zrealizowania w tym roku. - Mamy opracowany przez komisję i Zarząd plan remontów po ubiegłorocznej komisji wyjazdowej, co chcemy zrobić, ale musimy go zweryfikować. Zapewniam, że ta kwota 215 tys. zł nie pójdzie na inny cel przynajmniej bez wiedzy radnych i komisji, bo to już przyklepane jest w uchwale budżetowej. Trzeba będzie dokonać weryfikacji naszego planu, po zimie okazuje się, że są jeszcze inne zadania. Na pewno na wszystko nie wystarczy, niewykluczone, że tam się znajdzie ta droga Rosiny-Płońsko, ale na pewno nie wszystko, bo to jest na zadania tegoroczne. Jeżeli nam się uda szybko zrealizować ten projekt z PAOW-u te 284 tys. zł, to 120 tys. zł wróci dodatkowo, jeżeli go zrealizujemy w tym roku to będzie dodatkowe 120 zł. 

Radny J. Wójtowicz uważa, iż zadania, na które powiat chce pozyskiwać środki zewnętrzne muszą być ujęte w załączniku budżetowym o nazwie limity wydatków budżetowych. - Radni, którzy byli pierwszą kadencję pamiętają, że, jak w końcówce kadencji był wniosek sapardowski na drogę Stróżewo, to zwoływana była specjalna sesja, bo wtedy zadania tego nie było w wieloletnich planach inwestycyjnych, żeby uchwalić uchwałę, żeby ta droga się znalazła, bo agencje, fundusze, czy inne instytucje, jako jeden z koronnych załączników żądają takiego dokumentu i teraz, jeżeli tego nie będzie, a będzie tylko słowo rezerwa, a nie konkretne zadanie, to ja za takim załącznikiem się nie opowiem, za całym budżetem mogę rękę podnieść. Nie będę głosował za takim załącznikiem, uważam, iż jest on błędnie zrobiony i należy go poprawić. 

Przewodniczący A. Kamiński poprosił o wyjaśnienie, dlaczego zmieniła się kwota w załączniku nr 14 w stosunku do pierwotnego załącznika? 

Starosta Wł. Dusza poinformował, iż na rok 2004 określone są III grupy dróg do zrobienia. - Mamy mniej więcej skosztorysowane ile by to wynosiło. Na pewno jest o wiele za mało środków, żeby to zrobić. Planowaliśmy jeszcze w tym pierwszym projekcie, że na głównych zadaniach inwestycyjnych skupimy się tylko na tych dwóch drogach Mechowo-Letnin, i Rzepnowo-Pyrzyce. Nadarzyła się w międzyczasie okazja, żeby skorzystać ze środków pomocowych na drogę Mechowo-Letnin, która wypadła w ubiegłym roku, w związku z tym zaszła konieczność przerobienia. Załącznik 14 mówi o planie wieloletnim, niewykluczone, że my jeszcze w tym roku poszerzymy go o inne drogi, bo jak pamiętacie jest ul. Głowackiego, jest ul. Okrzei w Lipianach, to jest ulica nie na jeden rok tylko na pewne etapy. Dopiero jak my zrobimy projekty, to wtedy powiększymy załącznik o te plany wieloletnie. Natomiast ta kwota 215 tys. zł na razie będzie powiększona później o te 120 tys. zł, które odzyskamy a być może jeszcze o inne, po to żeby realizować ten plan, który został wcześniej ustalony, który proszę żeby go zweryfikować, bo okazuje się, że potrzeby są, po roku zmieniło się i w ramach tych pieniędzy one będą przeznaczone na wydatki inwestycyjne typu dokumentacje, typu jakąś drogę. 

Radny R. Betyna wyjaśnił, iż w poprzednim załączniku zadanie Mechowo-Letnin było planowane na lata 2004-2005, natomiast w tym załączniku już jest również na 2006 i stąd ta różnica w kwocie, że nie ma w sumie na 2004 rok 757 tys., a 542 tys. i zostaje ta kwota do wygospodarowania na inne zadania. 

Radny J. Wójtowicz zaproponował, aby w załączniku nr 14 wiersz razem kolumna rok 2004 winna się zjawić cyfra 757 577, tyle ile jest w wydatkach majątkowych i rozszerzyć tabelę o nic nie mówiący wiersz o takim samym dziale i paragrafie i nazwa zadań będzie rezerwa na zadania drogowe na drogach powiatowych i kwota 215 157 zł. Poprosił, aby taki wniosek poddano głosowaniu. 

Przystąpiono do wypracowania opinii:

Komisja pozytywnie opiniuje przedstawiony projekt budżetu powiatu na rok 2004 wraz z przedstawionym projektem uchwały wnioskując jednocześnie o uzupełnienie załącznika nr 14 do uchwały o dodatkową pozycję tak, aby podana w załączniku wysokość wydatków w roku budżetowym 2004 odpowiadała kwocie określonej w załączniku nr 4 na wydatki majątkowe w dziale 600, rozdział 60014. 

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 5 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujących się. 

10 minut przerwy

Przewodniczący A. Kamiński po przerwie wznowił posiedzenie witając przybyłego Wicestarostę K. Kunce.

Do pkt. 5 porządku

Wydanie opinii w sprawach

1) Możliwości rozwoju gospodarczego powiatu w ramach strategii województwa zachodniopomorskiego.

Radny R. Betyna przypomniał, iż jest to tylko cząstka informacji, jaka została przekazana. Każdy z radnych otrzymał płytę CD, na której jest pełen zasób wiedzy w tej kwestii. 

Radny J. Wójtowicz stwierdził, iż inwentaryzacja stanu, diagnoza, wnioski, na tej płycie i praca dużego zespołu ludzi, bez wymieniania nikogo z nazwiska, to ma służyć wszystkim i ma nadzieję, żeby nie była ta praca na półce, pozostawiona i kurzyła się. Uważa, iż można będzie zrobić wspólne posiedzenia komisji, aby pewne tezy przeanalizować z autorami, bo są dziedziny i obszary, gdzie płyną wnioski zewnętrzne, bo te wnioski stawiają ludzie z zewnątrz, oni pokazali tą diagnozę z zewnątrz, to nie, że radni sobie sami coś składają. Wydaje się, że na te wnioski trzeba zwracać uwagę i wyciągać z nich określone takie propozycje, które do tego rozwoju gospodarczego będą wpływały pozytywnie, jest to dobre opracowanie. 

Starosta Wł. Dusza poinformował, iż jest powołany zespół, który ma nad tym programem pracować. Są to przedstawiciele wszystkich gmin. Nie wszyscy jednakowo się w tą pracę angażują, bo ten materiał, który radni mają na płycie CD, nad nim trzeba ciągle pracować i uzupełniać go. W niedługim czasie wystąpi do wójtów i burmistrzów z prośbą o to, aby te osoby, które są wytypowane a nie angażują się zdopingować do pracy, albo je wymienić na inne. Są osoby, które są rzeczywiście są zaangażowane, wnoszą dużo do tego programu, gdyby tak przynajmniej 80% pracowało to efekty tego opracowania będą. 

Radny J. Wójtowicz uważa, iż są określone sposoby kontaktowania się, ale od czasu do czasu jest potrzebne coś takiego, aby konwent wójtów i burmistrzów spotkał się właśnie co kwartał, czy co pół roku i żeby w jednym z punktów członkowie tego zespołu uczestniczyli, żeby nadać rangę i wagę dla tych ludzi, żeby oni czuli, że nad tym są szefowie w tych jednostkach, bo jeżeli tego czucia nie będzie, to ci pracownicy delegowani będą traktowani z musu taką rzecz. 

Przewodniczący A. Kamiński poprosił, aby zwrócić się do osób, którzy będą przygotowywać materiały na nośnikach elektronicznych, żeby opatrzyli płytę chociażby informacją na temat tego, w jakim formacie te dane się ukazują, czy to PDF, czy Doc, czy plik tekstowy, żeby nie było niepotrzebnych rzeczy. Jeżeli dzieje się tak, że nie jest to w formie jednego pliku, tylko dzielonego na 20 mniejszych różnych plików, to przynajmniej żeby drukować spis treści z oznaczeniami tych plików, które się gdziekolwiek znajdują, żeby nie trzeba było otwierać na chybił trafił po kolei pliki i patrzeć, który był pierwszy, a który drugi, bo różnie to wygląda. Uwaga następna, prośba jest olbrzymia, jeżeli powiat takie informacje będzie gdzieś rozpowszechniać to, żeby Ci, którzy to robią, byli uprzejmi potem całościowo to przeczytać, ponieważ mnóstwo jest rzeczy, które świadczą o tym, że ktoś po napisaniu, nawet tego nie chciał przeczytać. Dla stylistycznej korekty warto by to było przeczytać. Na 3 str. tu, gdzie jest aktywność gospodarcza słowo "ktury" to rozumiem, że tu nie chodzi o zaimek względny tylko chodziło o struktury, które gdzieś się wykasowało, jakby ktoś czytał, to widziałby, że tego brakuje. Kozieniece a powinno być Kozielice. Pojawiają się Lipiny a nie Lipiany. Mieliśmy jeszcze materiał dotyczący aktualnej sytuacji w ramach ochrony środowiska. Aktualnie w gminie Kozielice i gminie Warnice są wymienione te same zakłady, a o ile ja wie, to siedzibę można mieć w jednym miejscu, trzeba się zdecydować. W Lipianach nie ma już POM-u. 

Przystąpiono do wypracowania opinii:

Komisja pozytywnie opiniuje materiał informacyjny dotyczący możliwości rozwoju gospodarczego powiatu pyrzyckiego uznając jednocześnie, że jest to bardzo dobry materiał wyjściowy do dalszej pracy i dyskusji nad tym zagadnieniem.

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 5 za, 0 przeciw, 2 wstrzymujące się.

Do pkt. 6 porządku

Zapoznanie się z materiałami sesyjnymi (zgłaszanie wniosków i uwag).

Do materiałów sesyjnych radni nie zgłosili uwag. 

Do pkt. 7 porządku

Wolne wnioski.

Wolnych wniosków nie zgłoszono. 

Do pkt. 8 porządku

Zamknięcie posiedzenia.

    W związku z wyczerpaniem porządku posiedzenia Przewodniczący A. Kamiński, dziękując obecnym za przybycie zamknął posiedzenie komisji.

Godz. 16.10

Protokółowała:

Kamilla Misarko

PRZEWODNICZĄCY KOMISJI

                                                                       ADAM KAMIŃSKI
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