Protokół nr II/11/03

Z posiedzenia Komisji Budżetowej

Z dnia 13 listopada 2003r. 

Do pkt. 1 porządku

Otwarcie posiedzenia, stwierdzenie quorum.

Przewodniczący Adam Kamiński otworzył posiedzenie komisji witając radnych członków komisji oraz gości. Na podstawie listy obecności (załącznik nr 1 do protokołu) Przewodniczący stwierdził, iż na stan 7 członków komisji obecnych jest 6, co stanowi odpowiednie quorum do podejmowania prawomocnych decyzji komisji. Nieobecny usprawiedliwiony radny R. Betyna. Usprawiedliwienie radnego Betyny stanowi załącznik nr 2 do protokołu. 

Do pkt. 2 porządku

Ustalenie porządku posiedzenia.

Projekt porządku posiedzenia stanowi załącznik nr 3 do protokołu. 

Wicestrosta K. Kunce poprosił o wprowadzenie do porządku posiedzenia autopoprawki do projektu uchwały nr 62 w sprawie zmiany budżetu powiatu na rok 2003 oraz projekt uchwały nr 63 w sprawie zmian w budżecie powiatu na rok 2003. 

Przewodniczący A. Kamiński zaproponował, aby projekt uchwały nr 63 znalazł się w pkt. 4 podpunkcie 3. Następnie poddał pod głosowanie zaproponowany porządek posiedzenia wraz z dokonanymi zmianami. 

Projekt porządku posiedzenia wraz z proponowanymi zmianami został przyjęty w głosowaniu: 6 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

Do pkt. 3 porządku

Przyjęcie protokołu nr II/9/03 z dnia 26 września br. 

Do protokołu nr II/9/03 radni nie wnieśli uwag, przyjmując w głosowaniu: 6 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

Do pkt. 4 porządku

Wydanie opinii w sprawach:

1) Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie powiatu na rok 2003 (proj. nr 61).

Skarbnik A. Wabiński poinformował, iż przy uchwalaniu budżetu na rok 2003, była zasada, wynikająca z Karty Nauczyciela, że tworzy się tzw. fundusz nagród w wysokości 1% od planowanego funduszu wynagrodzeń. - W związku z tym, że w poprzednich latach, nie zostało to przypisane wprost do placówek oświatowych, w jednym roku rozdysponowano to na inny cel nie wypłacono nagród. W związku z tym w zasadzie od dwóch lat istnieje taka zasada, że 1% zabezpieczamy w formie tzw. rezerwy w dziale 801 oświata i wychowanie rozdział 80195- pozostała działalność w oświacie, gdy przychodzi ten termin święta Edukacji Narodowej, to rozdysponowywane jest na poszczególne jednostki. W zasadzie jest to techniczne przesunięcie tych środków z tego działu, gdzie one były zabezpieczone, na poszczególne jednostki budżetowe, dlatego jest to w szczegółowości od razu do paragrafów.

Radny J. Wójtowicz zapytał, czy to nie może to zostać przygotowane we wrześniu? 

Skarbnik A. Wabiński wyjaśnił, iż problem polega na tym w zależności jak się przyznaje nagrody na poszczególne jednostki, rozpisanie tego technicznie. Przy projektowaniu budżetu na przyszły rok można podjąć decyzję taką, że ten 1% fundusz nie będzie w budżecie, tylko od razu można przypisać jednostką.

Wicestarosta K.Kunce uważa, iż w grę wchodzi jeszcze decyzja poszczególnych jednostek, bo to oni kreują, czy wyznaczają osoby i ustalają hierarchię, którą stosują przy wręczaniu skromnych gratyfikacji finansowych. Szefowie dwóch szkół rozpoczęli de facto działalność 1 września, także trudno było, żeby na starcie podejmowali tak trudne decyzje personalne, czy finansowe. Natomiast w przyszłym roku, czy kolejnych latach można to rozpisać na starcie, bądź tak jak jest teraz, jest to szczęśliwsze rozwiązanie.

Radny J. Wójtowicz stwierdził, iż widzi trzecie rozwiązanie. - W związku z tym, że znana jest data święta edukacji, nie jest to ruchome święto, data jest znana i ewentualne planowane uruchomienie tych nagród rodzi się gdzieś w połowie września, tylko muszą być wnioskodawcy to niech to będzie na sesji pierwszej przed tym świętem, czy wypadnie w sierpniu, czy we wrześniu, to zależy od kalendarza, bo na pewno dyrektorzy mają już jakieś przymiarki i wnioskują do Zarządu, żeby uruchomić je.

Wicestarosta K. Kunce poinformował, iż technicznie jest tak, że pojawiają się nagrody kuratora, nagrody ministra, one pojawiają się bardzo późno. W zasadzie nie wiadomo nawet, jakiego rzędu wysokości są przewidywane, ile osób będzie przedstawianych do nagród kuratora, w związku z tym wstrzelić się z wysokością nagród to jest dosyć trudne, żeby zachować jakąś gradację choćby. Uważa, iż można wyodrębnić te pozycje wcześniej w budżetach.

Skarbnik A. Wabiński stwierdził, iż 1 września rozpoczęli pracę nowi dyrektorzy szkół oraz dyrektor wydziału OKSiT w związku z tym nie można było tego wcześniej zrobić. 

Radny J. Wójtowicz uważa, iż nie ma sytuacji idealnej, bo nawet, gdy to będzie paradoksalny wniosek, że na siłę to przewidywać we wrześniu, czyli na miesiąc przed świętem, to może się okazać, że wszystkiego się nie zaplanuje. Chodzi o to, żeby nie było stawiania radnych przed faktem. - Ja rozumiem, że to jest uchwała po fakcie, że te środki już zostały z tych rozdziałów wydane, teraz radni muszą to przyklepać, że tak de facto się stało, natomiast 14- ego nie było jakby przyzwolenia w §, że macie stąd wydać. 

Skarbnik A. Wabiński stwierdził, iż tu jest globalnie, co do paragrafów poszczególnych i tak zostały rozdysponowane tylko w rozdziale 80195, a w związku z tym, że te przesunięcia dotyczą również rozdysponowania na inne działy 854 w związku z tym jest to w kompetencji rady, przesunięcia między działami. Ażeby już znowu nie komplikować, że tylko w części są dokonywane przesunięcia uchwałą rady, a resztę może zrobić Zarząd, to przedstawiane jest w całości, żeby Rada miała ten pogląd i być może właśnie komisja budżetowa zawnioskuje, ażeby w przyszłorocznym budżecie 1% fundusz nagród od razu ujmować w jednostkach poszczególnych placówek oświatowych. 

Radny J. Wójtowicz stwierdził, iż można przygotować wniosek przed świętem, o to chodzi, bo to jest do przewidzenia, i te środki muszą być w odpowiednich rubrykach na dzień 14 października. 

Radny J. Jaworski stwierdził, iż są poszczególni dyrektorzy szkół, jest dyrektor wydziału OKSiT i w ich kompetencji jest to, że wiedząc o tym, że będą środki na nagrody z MEN, kuratorium, niech oni opracowują sobie, czy te środki trzeba skomasować, kiedy przydzielić, kiedy będą przysługiwały, natomiast radni dostosują się do danej sytuacji. Wiadomo, że Rada Powiatu ustala, że 1% zostaje na te nagrody, natomiast w kompetencji dyrektora jest żeby zaproponował Radzie, kiedy te środki uwalniać. 

Skarbnik A. Wabiński uważa, iż najlepszym rozwiązaniem byłoby przypisać te środki do jednostek, bo to są środki z subwencji oświatowej, niech decydują dyrektorzy w ramach swoich budżetów, komu jaką nagrodę przyznać. 

Przystąpiono do wypracowania opinii:

Komisja pozytywnie opiniuje przedstawiony projekt uchwały i wnioskuje jednocześnie do Zarządu Powiatu o uwzględnienie należnych środków na fundusz nagród bezpośrednio w budżetach poszczególnych jednostek na rok przyszły. 

Przewodniczący A. Kamiński poddał pod głosowanie opinię.

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 4 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

2) projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu powiatu na rok 2003 (proj. nr 62).

Przewodniczący A. Kamiński przypomniał, iż do powyższego projektu Zarząd zgłosił autopoprawkę, którą radni otrzymali w dniu dzisiejszym.

Skarbnik A. Wabiński przytoczył uzasadnienie autopoprawki. - W pierwotnym projekcie uchwały przygotowanym przez Wydział Finansowy kwota 75.240 zł została zapisana w § 2 przedmiotowego projektu uchwały w całości w dziale 853 rozdział 85302 na zwiększenie wydatków Domu Pomocy Społecznej. Zarząd Powiatu, na swoim posiedzeniu w dniu 6 listopada br. podjął decyzję, aby powyższą kwotę rozdysponować po stronie wydatków w sposób następujący:

Kwotę 25.240 zł przeznaczyć na zwiększenie planu wydatków Domu Pomocy Społecznej, a kwotę 50.000 zł przeznaczyć na zwiększenie planu wydatków Starostwa Powiatowego. Uzasadnieniem dla takiej decyzji był fakt, że w celu pokrycia zobowiązań Starostwa wobec wykonawców robót na budynku DPS w Żabowie zostały zabezpieczone w 2003r. środki w łącznej kwocie 616.523 zł pochodzące z innych źródeł, aniżeli dochody DPS. 

W trakcie poprawiania pierwotnego projektu uchwały został popełniony błąd redakcyjny polegający na:

1. Zapisaniu w projekcie kwot zwiększenia wydatków w sposób niezgodny z decyzją Zarządu - tzn. zwiększenie o kwotę 50.000 zł wydatków Domu Pomocy Społecznej i o kwotę 25.240 zł zwiększenie wydatków Starostwa. 

2. Zapisaniu w projekcie kwoty zwiększenia wydatków Starostwa Powiatowego w dziale 853, rozdziale 85302, § 6050, a winna być zapisana rzeczona kwota w dziale 750, rozdziale 75020.

Błąd powyższy został stwierdzony na posiedzeniu Zarządu w dniu 10 listopada 2003r. W związku z powyższym Zarząd podjął decyzję o wprowadzeniu niniejszej autopoprawki.

Radni nie zgłosili uwag do projektu uchwały. 

Przystąpiono do wypracowania opinii:

Komisja pozytywnie opiniuje przedłożony projekt uchwały z uwzględnieniem przedstawionej przez Zarząd autopoprawką do tego projektu. 

 Opinia została przyjęta w głosowaniu: 5 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujący się. 

3) Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie powiatu na rok 2003. 

Skarbnik A. Wabiński omówił powyższy projekt uchwały. - Jak wiadomo przy uchwale budżetowej na rok 2003 nieodłącznym załącznikiem obowiązującym, wynikającym z przepisów jest tzw. plan limitów wydatków budżetowych w roku 2003 na wieloletnie programy inwestycyjne. W uzasadnieniu jest napisane, że zmiana w stosunku do poprzedniego polega na przesunięciu planowanych na rok 2003 wydatków w kwocie 202.423 zł z zadania "przebudowa drogi powiatowej nr 41-623 Mechowo -Letnin" na zadanie "przebudowa drogi powiatowej nr 41-655 Pyrzyce-Rzepnowo", w konsekwencji następują stosowne zmiany w planowanych wydatkach na rok 2004 zmniejszenie tam gdzie zwiększamy w tym roku i zwiększenie tam gdzie zmniejszamy w tym. W pierwotnym planie, który stanowi załącznik nr 14 do uchwały nr V/30/03 Rady Powiatu Pyrzyckiego z dnia 12 marca 2003r. w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Pyrzyckiego na rok 2003 były zaplanowane środki na przebudowę drogi 41-655. Z uwagi na ubieganie się o dofinansowanie inwestycji przebudowa drogi nr 41-623 z Programu Aktywizacji Obszarów Wiejskich, należało we wniosku wskazać udział własny powiatu w wysokości 50% wartości kosztorysu inwestorskiego. W związku z tym przesunięto część planowanych środków z przebudowy drogi nr 41-655 na przebudowę drogi nr 41-623, której rozpoczęcie było pierwotnie planowane na rok 2004 - uchwała nr VI/36/03 Rady Powiatu Pyrzyckiego z dnia 30 kwietnia 2003r. w sprawie zmiany budżetu powiatu na rok 2003. Jednakże ze względu na końcową ocenę wniosku oraz ograniczony budżet Programu Aktywizacji Obszarów Wiejskich, wniosek powiatu o dofinansowanie przebudowy drogi nr 41-623 nie został zakwalifikowany do współfinansowania ze środków w/w programu pomocowego. 

W związku z powyższym zasadnym jest przeznaczenie kwoty 202.423 zł na kontynuację przebudowy drogi nr 41-655 Pyrzyce-Rzepnowo, gdyż rozpoczęcie w 2003r. prac na drodze 41-623 tylko przy wykorzystaniu środków własnych pozwoli na realizację prac jedynie na odcinku o szacunkowej długości 0,3 km (całość prac do realizacji 2,0 km). 

Dyrektor Zarządu Dróg Powiatowych Marek Kibała poprosił, aby komisja przyjęła ten wniosek, dlatego, że jest to zadanie i tak rozszerzone o kolejne dwa lata. - Inwestycja ta miała być zakończona w cyklu trzyletnim, ponieważ środki są ograniczone zwrócił się do Prezesa Urzędu Zamówień Publicznych o możliwość przedłużenia tej umowy w drodze aneksowania. Wykonawca zgodził się na aneksowanie tej umowy. Teraz w chwili obecnej czeka na opinię prezesa urzędu zamówień tylko dlatego, aby nie wprowadzać ponownej procedury przetargowej, bo umowa była zawarta do końca września 2003r. i teraz wykonawca powiedział w ten sposób - owszem, ja wyrażam zgodę na aneksowanie tej umowy, ale na innych warunkach. Jeśli prezes urzędu zamówień nie wyrazi zgody to wtedy będziemy musieli nową procedurę przetargową na dokończenie tej inwestycji czynić. Dlatego jest bardzo zasadne, aby w tym roku jeszcze jak najwięcej środków finansowych przeznaczyć. Ponowne powrócenie do tego z kwotą 202 tys. pozwoli na jakiś konkretny etap, żeby zakończyć. W chwili obecnej jest to na etapie ustawiania krawężników, poszerzania nawierzchni na samej ul. Równej w newralgicznym punkcie. 

Przystąpiono do wypracowania opinii:

Komisja pozytywnie opiniuje przedłożony projekt uchwały. 

Opinia została przyjęta w głosowaniu: 6 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się. 

Radny J.Wójtowicz złożył na ręce Starosty i dyrektora Kibały podziękowania za to, że wspólnymi siłami, metodą gospodarczą udało się zrobić odcinek chodnika w Przelewicach, z tego podziękowania wypływa wniosek, że trzeba łączyć siły i możliwości i robić podobne rzeczy w innych wioskach. 

Dyr. ZDP M. Kibała stwierdził, iż nie spodziewał się podziękowań, bo to należy do jego obowiązków, ale dziękuje bardzo. Chodnik robiono na wniosek radnego Wójtowicza. 

Do pkt. 5 porządku

Zapoznanie się z materiałami sesyjnymi (zgłaszanie wniosków i uwag).

Radny J. Wójtowicz odniósł się do materiału "Raport o stanie kultury fizycznej w powiecie pyrzyckim", stwierdził, iż ma kilka uwag. - Uwagi dotyczą gminy Przelewice, na str. 2 jest napisane, że jest sala gimnastyczna w Przelewicach, nie ma jeszcze, natomiast jest w Kłodzinie, a nie jest ujęta. Jest to istotne dla mnie, jako mieszkańca tej gminy, a po co w świat dawać takie materiały, które zawierają błędy. Ja jestem zwolennikiem pisania faktów, które są sprawdzalne, jestem zwolennikiem nazywania nazw miejscowości też tak jak one występują, nie ma miejscowości Żukowo, tylko jest Żuków. Przy szkole w Przelewicach nie ma boiska przyszkolnego, bo trwa budowa sali. Ci, co zbierają te informacje niech żądają rzetelnych informacji, nawet niech sprawdzą powtórnie. Ponadto na str. 4 jest wykres, wyliczone są nakłady na sport w 2003r. w przeliczeniu na jednego mieszkańca gminy, w żaden sposób nie wychodzi mi średnia w Przelewicach, aczkolwiek ona jest wysoko, bo kwota 6000 podzielona na 5 650 bo tak można średni przyjąć mieszkańców to jest 10, 62 albo ktoś miał liczbę mieszkańców inną podaną, albo jest to matematyczny błąd. Ja jestem za tym, żeby podawać wiarygodne dane. Ponadto, jeżeli podawana jest gmina Bielice i ma 11 tys. to w diagramie na słupku nie powinno być 11.400, to jest niespójność danych. 

Radni dyskutowali o celowości przygotowania raportu oraz o sporcie masowym i kulturze fizycznej. 

Radni zapoznali się z informacjami Powiatowego Lekarza Weterynarii, Sanepidu i Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony Roślin oraz sprawozdaniami Domu Pomocy Społecznej i Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie. Omówili powyższe materiały, nie zgłaszając oficjalnych wniosków.  
Do pkt. 6 porządku

Wolne wnioski.

Radny J. Maciążek poprosił o wyjaśnienia, czy to prawda, że zatrudnione pielęgniarki ze Świnoujścia zakwaterowane są w szpitalu na oddziale dziecięcym i czy otrzymywały za dyżur 75 zł?

Wicestarosta K. Kunce stwierdził, iż musiałby poprosić o odp. pana dyr. Cyska, bo nie zna odpowiedzi na te pytania, z tego co wie, to pielęgniarki są zatrudnione na podobnych zasadach jak panie, którym skończyły się umowy o  pracę, a nie skorzystały z zatrudnienia jeszcze przez jeden miesiąc, są wynagradzane na tych samych zasadach na czas określony do końca miesiąca z możliwością podjęcia pracy w nowej jednostce, o  ile zostanie uruchomiona i z chwilą, gdy zostanie uruchomiona.  Jest zaskoczony tym, że niby ktoś zamieszkuje na oddziale dziecięcym, wydaje się to nieprawdopodobne. Poprosił o przerwę w celu skontaktowania się z dyr. Cyskiem. 

Przewodniczący A. Kamiński ogłosił 10 minutową przerwę. 

Po przerwie Przewodniczący A. Kamiński wznowił posiedzenie komisji, poprosił Wicestarostę o zabranie głosu. 

Wicestarosta K. Kunce poinformował, iż jest zatrudnionych 5 pań z zewnątrz, one nie śpią na żadnym oddziale w szpitalu. Dyrektor Cysek twierdzi, że stawka 75 zł była tą, którą zaproponował, w dniach świątecznych: 1 listopada i w dzień zaduszny. Natomiast wynagrodzenie zasadnicze mają na poziomie takim samym jak dotychczas zatrudnione panie, 940 brutto wynagrodzenie plus wysługa lat, to, co było w publikacjach prasowych, że wysługa lat jest zerowa to oczywiście jest nieprawdą, bo nie może być czegoś takiego, że ktoś pracuje 20 lat i nie ma dodatku z tytułu wysługi lat, to są tylko fakty medialne, gazetowe, prasowe, to jest w ogóle niemożliwe i nikt nikomu nie proponował takich rzeczy. 

W dniu dzisiejszym odbyła się rozprawa w Sądzie, dyrektor nie był, ponieważ był w NFZ razem z panem Pędziszczakiem w Szczecinie. W sądzie reprezentował pracodawcę radca prawny ze szpitala. Sprawa w sądzie się odbyła, z rozmowy telefonicznej z dyr. Cyskiem wynika, iż pani sędzina odroczyła sprawę, nie wydając żadnego wyroku. O terminie sprawy Wysoki Sąd zadecyduje i poinformuje strony w stosownym terminie. Sąd zwrócił się do pań pielęgniarek z propozycją ugody, nomen omen idealnie taka sama propozycja, jaką proponował Zespół Negocjacyjny, aby wyraziły zgodę na powrót do szpitala na dotychczasowych warunkach, panie pielęgniarki odmówiły zawarcia ugody na tych warunkach, Sąd zadał pytanie, czego oczekują? Panie oczekują zatrudnienia w nowej jednostce na dotychczasowych warunkach w ilości takiej, w jakiej były zatrudnione w starej jednostce. Wysoki Sąd odpowiedział, że nie ma strony, tutaj, która mogłaby tą sprawę załatwić, bo sprawa dotyczy podmiotu, który ma rozpocząć funkcjonowanie i w żaden sposób Sąd nie może takich wyroków kreować. Podobno Sąd również poddał wątpliwość kompetencje doradców prawnych, którzy na taką drogę rozstrzygnięcia sporu panie pielęgniarki skierowały. Nie ma rozstrzygnięcia, warunek, który jest stawiany przez panie pielęgniarki, aby być w nowej jednostce przez Sąd jasne, że nie może być rozstrzygany, pielęgniarki procesują się ze starym szpitalem. 

Radny Maciążek zwrócił się z prośbą do Wicestarosty o przedłożenie na piśmie takich informacji. 

Przewodniczący A. Kamiński poinformował, iż na ręce Przewodniczącego Komisji Budżetu do wiadomości wpłynęło pismo Dyrektora Zarządu Dróg Powiatowych kierowane do pana Norberta Wójta w m. Turze, związane z wnioskiem komisji. Odczytał powyższe pismo (załącznik nr 4 do protokołu). 

Następnie odczytał pismo z Komendy Powiatowej Policji podpisane przez Komendanta Jana Olewicza (załącznik nr 5 do protokołu).

Do powyższych pism radni nie wygłosili komentarzy. 

Do pkt.  7 porządku

Zamknięcie posiedzenia.

   W związku z wyczerpaniem porządku Przewodniczący Adam Kamiński, dziękując radnym za udział zamknął posiedzenie komisji. 

Godz. 15.05

Protokółowała:

Kamilla Misarko

PRZEWODNICZĄCY KOMISJI

                                                                         ADAM KAMINSKI
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